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Cauza C-516 din 2021, Y. Regimul TVA pentru finantarea in regim de leasing aferenta unor
echipamente si linii de productie situate in incinta cladirii ce face obiectul contractului de leasing

HOTARAREA CURTII (Camera a patra)

4 mai 2023

,, Irimitere preliminara — Fiscalitate — Taxa pe valoarea adaugata (TVA) — Directiva 2006/112/CE —
Articolul 135 alineatul (2) primul paragraf litera (c) — Exceptii de la scutirea prevazuta la articolul 135
alineatul (1) litera (1) — Inchiriere de echipamente si de instalatii fixate definitiv in cadrul leasingului
unei cladiri agricole”

In cauza C-516/21,

avand ca obiect o cerere de decizie preliminard formulatd in temeiul articolului 267 TFUE de
Bundesfinanzhof (Curtea Federala Fiscald, Germania), prin decizia din 26 mai 2021, primita de Curte
la 20 august 2021, in procedura

Finanzamt X

impotriva

Y,

CURTEA (Camera a patra),

compusd din domnul C. Lycourgos, presedinte de camera, doamna L. S. Rossi, domnii J.-C. Bonichot
si S. Rodin si doamna O. Spineanu-Matei (raportoare), judecatori,

avocat general: domnul G. Pitruzzella,

grefier: domnul A. Calot Escobar,

avand 1n vedere procedura scrisa,

luand in considerare observatiile prezentate:

— pentru guvernul german, de J. Moller si A. Hoesch, in calitate de agenti;
— pentru Comisia Europeana, de R. Pethke si V. Uher, 1n calitate de agenti,
dupad ascultarea concluziilor avocatului general in sedinta din 8 decembrie 2022,
pronunta prezenta

Hotarare

1 Cererea de decizie preliminara priveste interpretarea articolului 135 alineatul (2) primul paragraf
litera (c) din Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al
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taxei pe valoarea adaugatda (JO 2006, L 347, p. 1, Editie speciald, 09/vol. 3, p.7, denumitd in
continuare ,,Directiva TVA”).

2 Aceastd cerere a fost formulata in cadrul unui litigiu Intre Finanzamt X (Administratia Fiscala
X, Germania) (denumitd in continuare ,,administratia fiscald”), pe de o parte, si Y, pe de altd parte, in
legdturd cu supunerea la plata taxei pe valoarea addugata (TVA) a unei operatiuni de punere la
dispozitie a unor echipamente si instalatii in cadrul leasingului unei cladiri agricole.

Cadrul juridic

Dreptul Uniunii

Directiva TVA

3 Titlul IX din Directiva TVA cuprinde capitolul 3, intitulat ,,Scutiri pentru alte activitati”, in care
figureaza articolul 135 din directiva mentionata, care are urmatorul cuprins:

»(1)  Statele membre scutesc urmatoarele operatiuni:

[...]

(I)  leasingul sau inchirierea de bunuri imobile.

(2)  Sunt excluse de la scutirea prevazuta la alineatul (1) litera (1) urméatoarele operatiuni:
[...]

(b)  inchirierea de spatii pentru parcarea vehiculelor;

(c) 1inchirierea de echipamente si instalatii fixate definitiv;

[...]

Statele membre pot aplica excluderi suplimentare din sfera de aplicare a scutirii prevazute la alineatul
(1) punctul (1).”

Regulamentul de punere in aplicare nr. 282/2011

4 Potrivit articolului 13b litera (d) din Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 282/2011 al
Consiliului din 15 martie 2011 de stabilire a masurilor de punere in aplicare a Directivei 2006/112/CE
privind sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata (JO 2011, L 77, p. 1), astfel cum a fost modificat
prin Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 1042/2013 al Consiliului din 7 octombrie 2013 (JO
2013, L 284, p. 1) (denumit in continuare ,,Regulamentul de punere 1n aplicare nr. 282/20117):

,In aplicarea Directivei [TVA], urmatoarele sunt considerate «bunuri imobile»:

[..]
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(d) orice element, echipament sau masina instalata permanent intr-o cladire sau constructie, care nu
poate fi deplasata fara distrugerea sau modificarea clddirii sau a constructiei.”

5 In temeiul articolului 3 al treilea paragraf din Regulamentul de punere in aplicare nr. 1042/2013,
articolul 13b din Regulamentul de punere in aplicare nr. 282/2011 a devenit aplicabil la 1 ianuarie
2017.

Dreptul german

6 Articolul 4 punctul 12 prima teza din Umsatzsteuergesetz (Legea privind impozitul pe cifra de
afaceri) din 21 februarie 2005 (BGBI. 2005 I, p. 386), in versiunea aplicabila situatiei de fapt din
litigiul principal, prevede:

,Dintre operatiunile care fac obiectul articolului 1 alineatul (1) punctul 1 sunt scutite:

[...]

12. a. inchirierea si leasingul de bunuri imobile, [...]”

7 Articolul 4 punctul 12 a doua teza din Legea privind impozitul pe cifra de afaceri, In versiunea
aplicabild situatiei de fapt din litigiul principal, precizeaza cd ,,[n]u sunt scutite [...] inchirierea si
leasingul de instalatii si alte echipamente de orice natura care fac parte dintr-o suprafatd de exploatare
(echipamente de exploatare), chiar daca acestea constituie elemente esentiale ale unui imobil”.

Litigiul principal si intrebarea preliminara

8 in cursul anilor 2010-2014, Y a inchiriat, in cadrul unui contract de leasing, o cladire cu
destinatie de crescdtorie pentru curci, avand echipamente si instalatii fixate definitiv. Potrivit instantei
de trimitere, aceste echipamente si instalatii cuprindeau printre altele un transportor industrial cu
spirald, care servea la alimentarea curcilor, precum si un sistem de incalzire, de ventilatie si de
iluminat, care mentinea o temperatura si o luminozitate adaptate stadiului de crestere a acestora,
garantand conditiile de crestere necesare pentru crestere pana la maturitatea pentru sacrificare in timpul
specificat. Aceste echipamente si instalatii erau special adaptate utilizarii cladirii cu destinatie de
crescatorie pentru asemenea pasari.

9 Potrivit dispozitiilor contractului de leasing, Y primea o remuneratie unicd pentru punerea la
dispozitie a cladirii cu destinatie de crescatorie, precum si a echipamentelor si a instalatiilor. Y a
apreciat ca intreaga sa prestatie de leasing era scutitd de TVA.

10 In schimb, administratia fiscald a considerat ci leasingul echipamentelor si al instalatiilor in
cauza nu era scutit de TVA si ca remuneratia unicd convenita, care corespundea in proportie de 20 %
leasingului echipamentelor si instalatiilor, trebuia sa fie supusa, in aceastd masurd, TVA-ului.
Administratia mentionatd a emis decizii de impunere rectificative pentru anii in litigiu.

11 Finanzgericht (tribunalul fiscal, Germania), intemeindu-se atat pe jurisprudenta Curtii, cat si pe
cea a Bundesfinanzhof (Curtea Federala Fiscald, Germania), a admis actiunea introdusd de Y impotriva
acestor decizii, considerand ca prestatia de leasing in discutie trebuia sa fie scutita in totalitate. Astfel,
potrivit acestei instante, punerea la dispozitie a echipamentelor si a instalatiilor constituia o prestatie
accesorie punerii la dispozitie a cladirii cu destinatie de crescatorie si trebuia sa fie scutita in acelasi
mod ca aceasta.
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12 Administratia fiscald a formulat recurs impotriva acestei hotdrari la Bundesfinanzhof (Curtea
Federala Fiscald), instanta de trimitere.

13 Aceasta instanta ridicd problema interpretarii articolului 135 alineatul (2) primul paragraf litera
(¢) din Directiva TVA.

14  Instanta de trimitere aratd, in primul rand, intemeindu-se pe Hotararea din 19 decembrie 2018,
Mailat (C-17/18, EU:C:2018:1038), ca leasingul unor transportoare industriale cu spirala, al unor
echipamente de incalzire si de ventilare, precum si a unor sisteme de iluminat sunt scutite de TVA in
temeiul articolului 135 alineatul (1) litera (1) din Directiva TVA. O asemenea interpretare ar fi
confirmata de articolul 13b litera (d) din Regulamentul de punere in aplicare nr. 282/2011, precum si
de dreptul civil german, potrivit caruia obiectele fixate definitiv intr-o cladire cu destinatie de
crescatorie constituie elemente esentiale ale imobilului din care fac parte.

15 1In al doilea rand, instanta de trimitere considerd ci, in pofida diferentei de redactare dintre
articolul 135 alineatul (1) litera (1) si articolul 135 alineatul (2) primul paragraf litera (c) din Directiva
TVA si independent de diferentele dintre versiunile lingvistice ale acestei directive, este necesar ca, in
scopul interpretarii articolului 135 alineatul (2) primul paragraf litera (c) din Directiva TVA
mentionatd, leasingul si inchirierea sa fie tratate in acelasi mod.

16  Inal treilea rand, instanta de trimitere observi ci din Hotdrarea din 4 martie 2021, Frenetikexito
(C-581/19, EU:C:2021:167), reiese ca In cazul unei operatiuni economice constituite dintr-un
ansamblu de prestatii este necesard o apreciere globald pentru a stabili daca una sau mai multe dintre
aceste prestatii pot fi divizate din acesta, fiecare trebuind sa fie considerata in general o prestatie
distincta si independenta in scopul aplicarii TV A-ului, sau dacd formeaza un intreg indivizibil, care nu
poate fi fractionat in mod artificial.

17  Instanta de trimitere precizeazd ca Finanzgericht (tribunalul fiscal) a statuat, pe baza acestor
principii jurisprudentiale, ca, in spetd, punerea la dispozitie a echipamentelor si a instalatiilor, care
erau elemente de echipare special adaptate ce servesc numai pentru exploatarea cladirii cu destinatie
de crescatorie pentru curci 1n conditii optime, constituia o prestatie accesorie prestatiei principale de
punere la dispozitie a imobilului. Potrivit instantei de trimitere, care citeaza Hotdrarea din 19
decembrie 2018, Mailat (C-17/18, EU:C:2018:1038), o asemenea apreciere, care determind sa se
considere ca prestatia furnizatd prezintd un caracter unic, este conforma cu jurisprudenta Curtii.

18  Potrivit instantei de trimitere, In acest context sunt posibile doua interpretari ale articolului 135
alineatul (2) primul paragraf litera (c) din Directiva TVA.

19  Potrivit unei prime interpretari, principiile stabilite de Curte pentru a determina existenta unei
prestatii economice unice ar permite scutirea de TVA a unei prestatii care ar trebui, in principiu, sa fie
supusd acestei taxe, n temeiul articolului 135 alineatul (2) primul paragraf litera (c¢) din Directiva
TVA, atunci cand constituie o prestatie accesorie unei prestatii scutite. Aceastd interpretare ar fi
confirmatd de jurisprudenta Curtii, printre altele Hotararea din 13 iulie 1989, Henriksen (173/88,
EU:C:1989:329, punctele 17 si 18), Hotararea din 19 decembrie 2018, Mailat (C-17/18,
EU:C:2018:1038), privind in special transferul de stocuri in cadrul inchirierii unui restaurant, si
Hotararea din 18 ianuarie 2018, Stadion Amsterdam (C-463/16, EU:C:2018:22), potrivit careia o
prestatie unica trebuie supusa cotei de TVA stabilite in functie de elementul principal.
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20  Din aceasta jurisprudentd ar rezulta ca aplicarea articolului 135 alineatul (2) primul paragraf
litera (c) din Directiva TV A s-ar limita la cazurile in care punerea la dispozitie a unor echipamente si
instalatii fixate definitiv este independentd de punerea la dispozitie a unei cladiri sau a unui teren.

21  Potrivitunei a doua interpretari, articolul 135 alineatul (2) primul paragraf litera (c) din Directiva
TVA ar implica fractionarea operatiunilor economice unice, prin diferentierea prestatiilor scutite de
TVA, in temeiul articolului 135 alineatul (1) litera (1) din aceasta directiva, de prestatiile supuse acestei
taxe, in temeiul articolului 135 alineatul (2) primul paragraf litera (c) din directiva mentionata.

22 O asemenea interpretare ar avea de asemenea sustinere in jurisprudenta Curtii, in special in
Hotararea din 2 iulie 2020, Veronsaajien oikeudenvalvontayksikkd (Serviciu de gazduire intr-un
centru de date) (C-215/19, EU:C:2020:518, punctul 43), potrivit careia scutirea acordata inchirierii
unui imobil, care s-ar Intemeia pe recunoasterea caracterului pasiv al acestei inchirieri, nu mai este
justificatd atunci cand inchirierea este insotita de alte activitati comerciale precum supervizarea,
gestionarea $i mentenanta constanta, efectuate de proprietarul imobilului, precum si de punerea la
dispozitie a altor instalatii, astfel incat, n lipsa unor imprejurari cu totul speciale, aceeasi inchiriere nu
mai poate constitui o prestatie preponderenta. Din aceasta jurisprudenta ar putea rezulta ca punerea la
dispozitie a unor echipamente si instalatii, prevazuta la articolul 135 alineatul (2) primul paragraf litera
(c) din Directiva TVA, nu are loc in mod pasiv, ci se caracterizeaza in esentd prin mentinerea acestor
echipamente si a acestor instalatii in stare de functionare.

23 Acesta este contextul in care Bundesfinanzhof (Curtea Federala Fiscald) a hotarat sa suspende
judecarea cauzei si sa adreseze Curtii urmatoarea intrebare preliminara:

,Obligatia fiscala aferenta inchirierii de echipamente si instalatii fixate definitiv, in conformitate cu
articolul 135 alineatul (2) primul paragraf litera (¢) din Directiva [TVA], include:

— numai inchirierea izolata (autonoma) a unor astfel de echipamente si instalatii sau si

— inchirierea (leasingul) unor asemenea echipamente si instalatii, care este scutitd in temeiul
articolului 135 alineatul (1) litera (1) din Directiva TVA ca urmare a leasingului unei cladiri incheiat
intre aceleasi parti (si in calitate de prestatie accesorie a acesteia)?”

Cu privire la intrebarea preliminara

24 Prin intermediul Intrebarii formulate, instanta de trimitere solicitd n esentd sd se stabileasca
daca articolul 135 alineatul (2) primul paragraf litera (c) din Directiva TV A trebuie interpretat in sensul
ca nu se aplica inchirierii de echipamente si instalatii fixate definitiv atunci cand aceastad inchiriere
constituie o prestatie accesorie unei prestatii principale de leasing al unei cladiri, realizata in cadrul
unui contract de leasing incheiat intre aceleasi parti si scutitd in temeiul articolului 135 alineatul (1)
litera (1) din aceasta directiva, iar aceste prestatii formeaza o prestatie economica unica.

25  Articolul 135 alineatul (2) primul paragraf litera (c¢) din Directiva TVA prevede ca inchirierea
de echipamente si instalatii fixate definitiv este exclusa de la scutirea de TVA prevazuta la articolul
135 alineatul (1) litera (1) din aceasta directiva pentru leasingul si inchirierea de bunuri imobile.

26  In aceasta privinta, din decizia de trimitere reiese ci instanta de trimitere nu exprima indoieli cu
privire la aplicabilitatea articolului 135 alineatul (2) primul paragraf litera (c) din Directiva TVA intr-o
situatie in care inchirierea de echipamente si instalatii fixate definitiv este independentd de orice
operatiune de Inchiriere sau leasing de bunuri imobile.
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27  Cu toate acestea, instanta de trimitere considera ca, in cauza principald, punerea la dispozitie a
unor asemenea echipamente si instalatii este o prestatie accesorie prestatiei principale, care este
constituitd de punerea la dispozitie a cladirii, si ca este indivizibild de aceasta din urma, astfel incat
punerile la dispozitie respective formeaza o prestatie unica pentru aplicarea TV A-ului.

28  Potrivit jurisprudentei Curtii, atunci cdnd o operatiune este constituitd dintr-un fascicul de
elemente si de acte, trebuie luate in considerare toate Imprejurdrile in care se desfasoard operatiunea
respectiva pentru a se determina daca aceastd operatiune da nastere, in scopuri de TVA, la doua sau la
mai multe prestatii distincte ori la o prestatie unica [Hotararea din 25 martie 2021, Q-GmbH (Asigurare
de riscuri speciale), C-907/19, EU:C:2021:237, punctul 19 si jurisprudenta citata].

29  Desi fiecare operatiune trebuie sa fie consideratd in mod normal, in scopuri de TVA, ca fiind
distincta si independentd, operatiunea constituitd dintr-o singura prestatie pe plan economic nu trebuie
sa fie descompusa in mod artificial, pentru a nu altera functionalitatea sistemului de TVA. Exista o
prestatie unica atunci cand mai multe elemente ori acte furnizate clientului de persoana impozabila
sunt atat de strans legate intre ele, Incat formeaza, in mod obiectiv, o singurd prestatie economica
indivizibila, a carei descompunere ar avea un caracter artificial [a se vedea in acest sens Hotararea din
25 martie 2021, Q-GmbH (Asigurare de riscuri speciale), C-907/19, EU:C:2021:237, punctul 20 si
jurisprudenta citata].

30  Aceasta este situatia in special atunci cand unul sau mai multe elemente trebuie considerate ca
reprezentand prestatia principald, in timp ce, invers, alte elemente trebuie sa fie privite ca fiind una
sau mai multe prestatii accesorii care au acelasi tratament fiscal ca prestatia principala. In special, o
prestatie trebuie sa fie considerata accesorie unei prestatii principale daca nu constituie pentru clientela
un scop in sine, ci mijlocul de a beneficia in cele mai bune conditii de serviciul principal al prestatorului
[Hotararea din 25 martie 2021, Q-GmbH (Asigurare de riscuri speciale), C-907/19, EU:C:2021:237,
punctul 21 si jurisprudenta citata)].

31 In cadrul unei asemenea prestatii economice unice, prestatia accesorie are acelasi tratament
fiscal ca prestatia principala in materie de TVA (a se vedea in acest sens Hotararea din 25 februarie
1999, CPP, C-349/96, EU:C:1999:93, punctul 32, si Hotararea din 21 iunie 2007, Ludwig, C-453/05,
EU:C:2007:369, punctul 20).

32 In aceasta privint, Curtea a statuat ci o inchiriere de bunuri imobile care intrd in domeniul de
aplicare al articolului 135 alineatul (1) litera (1) din Directiva TVA si prestarile de servicii legate de
aceasta Inchiriere pot constitui o prestatie unica de inchiriere de bunuri imobile din punctul de vedere
al TVA-ului (a se vedea in acest sens Hotararea din 27 septembrie 2012, Field Fisher Waterhouse,
C-392/11, EU:C:2012:597, punctul 28). in plus, in Hotararea din 19 decembrie 2018, Mailat (C-17/18,
EU:C:2018:1038, punctele 39-41), Curtea a considerat ca articolul 135 alineatul (1) litera (1) din
Directiva TVA trebuie sa fie interpretat in sensul cd un contract de inchiriere avand ca obiect un bun
imobil care serveste exploatdrii comerciale a unui restaurant, precum si mijloacele fixe si bunurile de
inventar necesare acestei exploatari constituie o prestatie unica In care inchirierea bunului imobil este
prestatia principala.

33 In plus, interpretand dispozitiile celei de A sasea directive 77/388/CEE a Consiliului din 17 mai
1977 privind armonizarea legislatiilor statelor membre referitoare la impozitele pe cifra de afaceri —
sistemul comun al taxei pe valoarea addugata: baza unitara de evaluare (JO 1977, L 145, p. 1),
redactate in termeni In esenta identici cu cei ai articolului 135 alineatul (1) litera (1) si alineatul (2)
primul paragraf din Directiva TVA, Curtea a considerat cd, intrucat ca notiunea de inchiriere de bunuri
imobile cuprindea in mod necesar inchirierea bunurilor care constituie obiectul principal al inchirierii
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si pe cea a tuturor bunurilor accesorii acestuia, inchirierea de spatii pentru parcare nu este exclusa de
la scutirea de TVA prevazuta pentru inchirierea de bunuri imobile atunci cand este strans legata de
inchirierea unor asemenea bunuri, astfel incat cele doud inchirieri formeaza o operatiune economica
unica (a se vedea in acest sens Hotararea din 13 iulie 1989, Henriksen, 173/88, EU:C:1989:329,
punctele 14-17).

34  In consecintd, astfel cum a aratat in esentd domnul avocat general la punctul 39 din concluzii,
articolul 135 alineatul (2) din Directiva TV A nu constituie o dispozitie din care ar decurge, astfel cum
sustine guvernul german, o cerintd de fractionare a unei operatiuni economice unice In prestatii
distincte.

35  Desigur, dintr-o jurisprudentd constantd reiese ca termenii folositi pentru a desemna scutirile
prevazute la articolul 135 alineatul (1) din Directiva TV A sunt de stricta interpretare, dat fiind ca aceste
scutiri constituie derogéari de la principiul general potrivit caruia TVA-ul este perceput pentru fiecare
prestare de servicii efectuata cu titlu oneros de o persoana impozabila (Hotararea din 19 decembrie
2018, Mailat, C-17/18, EU:C:2018:1038, punctul 37 si jurisprudenta citatd). Prin urmare, exceptiile
de la 0 asemenea dispozitie derogatorie de la aplicarea TV A-ului, care au ca efect faptul cd operatiunile
pe care le vizeaza sunt supuse impozitarii, ce constituiec norma de principiu aflatd la baza acestei
directive, trebuie sd primeasca o interpretare larga (Ordonanta din 1 decembrie 2021, Pilsétas zemes
dienests, C-598/20, nepublicatd, EU:C:2021:971, punctul 29 si jurisprudenta citata).

36  Totusi, aceste principii nu se opun aplicdrii jurisprudentei potrivit céreia diferitele prestatii care
constituie o prestatie economicd unicd urmeaza acelasi regim in materie de TVA. Astfel, Curtea a
statuat cd a permite statelor membre sa supuna unor cote diferite de TVA diferitele elemente care
compun o prestatie unica ar Insemna sa li se permitad sa descompund in mod artificial aceasta prestatie
si ar risca sa altereze functionalitatea sistemului de TVA (a se vedea in acest sens Hotararea din 18
ianuarie 2018, Stadion Amsterdam, C-463/16, EU:C:2018:22, punctul 26 si jurisprudenta citata).

37  In speta, cauza principald priveste leasingul unei cladiri cu destinatie de crescatorie, precum si
al unor echipamente fixate definitiv In aceastd cladire si adaptate in mod specific crescatoriei
respective, contractul de leasing fiind incheiat intre aceleasi parti si determinand o remuneratie unica.
Este de competenta instantei de trimitere sa verifice daca, astfel cum pare sa sugereze, aceste prestatii
constituie o prestatie economica unica.

38  Daca exista o asemenea situatie, rezulta atunci din jurisprudenta citata la punctele 31-33 de mai
sus cd, In prezenta unei prestatii economice unice compuse dintr-o prestatie principald scutitd de TVA
in temeiul articolului 135 alineatul (1) litera (I) din Directiva TV A, care consta in leasingul sau in
inchirierea unui bun imobil, si dintr-o prestatie accesorie, indivizibild de prestatia principala, exclusa
in principiu de aceastd scutire in temeiul articolului 135 alineatul (2) primul paragraf litera (c) din
aceasta directiva, prestatia accesorie urmeaza acelasi tratament fiscal ca cel al prestatiei principale.
Este de asemenea de competenta instantei de trimitere sa determine caracterul principal sau accesoriu
al prestatiilor care compun o asemenea prestatie economica unica.

39  Avand in vedere ansamblul consideratiilor care preceda, este necesar sa se rdspunda la intrebarea
adresata cd articolul 135 alineatul (2) primul paragraf litera (c) din Directiva TVA trebuie interpretat
in sensul cd nu se aplica inchirierii de echipamente si instalatii fixate definitiv atunci cand aceasta
inchiriere constituie o prestatie accesorie unei prestatii principale de leasing al unei cladiri, realizata
in cadrul unui contract de leasing incheiat intre aceleasi parti si scutitd in temeiul articolului 135
alineatul (1) litera (1) din aceasta directiva, iar aceste prestatii formeaza o prestatie economica unica.
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Cu privire la cheltuielile de judecata

40  Intrucat, in privinta partilor din litigiul principal, procedura are caracterul unui incident survenit
la instanta de trimitere, este de competenta acesteia sa se pronunte cu privire la cheltuielile de judecata.
Cheltuielile efectuate pentru a prezenta observatii Curtii, altele decat cele ale partilor mentionate, nu
pot face obiectul unei rambursari.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a patra) declara:

Articolul 135 alineatul (2) primul paragraf litera (c¢) din Directiva 2006/112/CE a Consiliului din
28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata

trebuie interpretat in sensul ca

nu se aplica inchirierii de echipamente si instalatii fixate definitiv atunci cind aceasta inchiriere
constituie o prestatie accesorie unei prestatii principale de leasing al unei cladiri, realizata in
cadrul unui contract de leasing incheiat intre aceleasi parti si scutita in temeiul articolului 135
alineatul (1) litera (1) din aceasta directiva, iar aceste prestatii formeaza o prestatie economica
unica.




