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Cauza C-828 din 2024 Erdrich Umformtechnik GmbH. Termenul comunitar de
depunere a unei cereri de scutirea la impozitarea redeventelor si platilor de
dobanzi cand se prevede o scutire la plata

HOTARAREA CURTII (Camera a sasea)

5 martie 2026

» Trimitere preliminara - Fiscalitate - Sistemul comun de impozitare, aplicabil
platilor de dobanzi si de redevente efectuate intre societdti asociate din state
membre diferite - Directiva 2003/49/CE - Decizie de acordare a unei scutiri pentru
0 perioada anterioara prezentadrii atestarii si a informatiilor justificative - Articolul
1 alineatul (12) - Termen de prezentare a atestarii - Limitare a perioadei care poate
face obiectul unei scutiri ”

In cauza C-828/24,

avand ca obiect o cerere de decizie preliminara formulata in temeiul articolului 267
TFUE de NejvySSi spravni soud (Curtea Administrativa Suprema, Republica Ceha),
prin decizia din 26 noiembrie 2024, primita de Curte la 4 decembrie 2024, in
procedura

Erdrich Umformtechnik GmbH
impotriva

Odvolaci financni Feditelstvi,
CURTEA (Camera a sasea),

compusa din doamna I. Ziemele, presedinta de camerd, domnii A. Kumin si
S. Gervasoni (raportor), judecatori,

avocata generala: doamna L. Medina,
grefier: domnul A. Calot Escobar,
avand in vedere procedura scrisa,

luand in considerare observatiile prezentate:

- pentru Odvolaci financni Feditelstvi, de T. Rozehnal;
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- pentru guvernul ceh, de L. Bfezinova, M. Smolek si J. VI&Cil, in calitate de
agenti;

- pentru Comisia Europeanad, de A. Ferrand si J. Hradil, in calitate de agenti,

avand in vedere decizia de judecare a cauzei fara concluzii, luata dupa ascultarea
avocatei generale,

pronunta prezenta
Hotarare

Cererea de decizie preliminara priveste interpretarea articolului 1 alineatul (12) din
Directiva 2003/49/CE a Consiliului din 3 iunie 2003 privind sistemul comun de
impozitare, aplicabil platilor de dobanzi si de redevente efectuate intre societati
asociate din state membre diferite (JO 2003, L 157, p. 49, Editie speciala, 09/vol. 2,
p. 75).

Aceasta cerere a fost formulata in cadrul unui litigiu intre Erdrich Umformtechnik
GmbH, o societate de drept german, pe de o parte, si Odvolaci finan¢ni Feditelstvi
(Directia de solutionare a contestatiilor in materie fiscala, Republica Ceha), pe de
alta parte, in legatura cu refuzul scutirii de impozitul pe veniturile din redevente.

Cadrul juridic

Dreptul Uniunii

Considerentele (1)-(4) ale Directivei 2003/49 au urmatorul cuprins:

.(1) Pe o piata unica avand caracteristicile unei piete interne, operatiunile efectuate
intre societatile din state membre diferite nu ar trebui sa fie supuse unui
regim fiscal mai putin favorabil decat cel aplicabil acelorasi operatiuni
efectuate intre societatile din acelasi stat membru.

(2) Aceasta cerinta nu este satisfacuta in prezent la plata dobanzilor si
redeventelor. Legislatiile fiscale nationale, coroborate, daca este cazul, cu
conventii bilaterale sau multilaterale, nu pot sa asigure intotdeauna
eliminarea dublei impozitari, iar aplicarea lor duce deseori la formalitati
administrative prea greoaie, precum si la costuri de trezorerie pentru
intreprinderile implicate.
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(3) Este necesar sa se garanteze ca plata dobanzilor si a redeventelor este
impozitata o singura data intr-un stat membru.

(4)  Eliminarea oricarei forme de impozitare a platii dobanzilor si redeventelor in
statul membru de unde provin aceste plati, indiferent daca impozitul se
percepe prin retinere la sursa sau se colecteaza prin estimarea bazei de
impozitare, constituie solutia cea mai adecvata pentru eliminarea
formalitatilor si a problemelor mentionate anterior si pentru realizarea
egalitatii tratamentului fiscal aplicat operatiunilor la nivel national cu cel
aplicat la nivel transfrontalier. Este necesar, in special, sa se elimine
impozitarea acestor plati, atunci cand acestea sunt efectuate intre societati
asociate din state membre diferite sau intre sedii permanente ale acestor
societati.”

Potrivit articolului 1 din aceasta directiva:

.(1)  Platile de dobanzi si de redevente generate intr-un stat membru sunt scutite
de orice impozit prin retinere la sursa sau prin estimarea bazei de impozitare in
statul de origine respectiv, daca beneficiarul dobanzilor sau al redeventelor este o
societate dintr-un alt stat membru sau un sediu permanent, situat in alt stat
membru, al unei societati dintr-un stat membru.

(2) O plata efectuata de o societate dintr-un stat membru sau de un sediu
permanent situat intr-un alt stat membru se considera generata in acest stat
membru, denumit in continuare «stat de origine».

[...]

(11)  Statul de origine poate solicita ca, Tn momentul platii dobanzilor sau
redeventelor, respectarea conditiilor definite in prezentul articol si in articolul 3 sa
fie dovedita printr-o atestare. Daca la momentul platii nu se face dovada respectarii
conditiilor din prezentul articol, statul membru poate solicita retinerea la sursa.

(12)  Statul membru de origine poate conditiona scutirea prevazuta in prezenta
directiva de emiterea unei decizii care sa acorde efectiv scutirea in urma unei
atestari care dovedeste respectarea conditiilor din prezentul articol si din articolul
3. O decizie de scutire se emite cel tarziu in cele trei luni dupa prezentarea atestarii
si a informatiilor justificative pe care statul membru poate sa le solicite in mod
rezonabil si este valabila timp de cel putin un an de la emitere.

(13)  Tn sensul aplicarii alineatelor (11) si (12), atestarea solicitata trebuie, pentru
fiecare contract de plata, sa fie valabila timp de cel putin un an, dar sa nu
depaseasca trei ani incepand de la data la care a fost redactata si trebuie sa contina
urmatoarele informatii:
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(@) dovadarezidenteifiscale a societatii beneficiare si, daca este necesar, dovada
existentei unui sediu permanent, certificata de administratia fiscala a statului
membru in care societatea beneficiara isi are rezidenta fiscala sau in care este
situat sediul permanent;

(b) indicarea calitatii de beneficiar a societatii in cauza in conformitate cu
alineatul (4) sau indicarea faptului ca conditiile prevazute in alineatul (5) sunt
indeplinite Tn cazul in care beneficiarul platii este un sediu permanent;

(c) mentiunea ca societatea beneficiara indeplineste conditiile prevazute in
articolul 3 litera (a) punctul (iii);

(d) mentionarea detinerii unei participatii minime sau a unui numar minim de
drepturi de vot in conformitate cu articolul 3 litera (b);

(e) mentionarea datei de la care exista participatia mentionata la litera (d).

In afara de asta, statele membre pot solicita justificarea legala a platilor efectuate
in temeiul contractului (de exemplu, contract de imprumut sau contract de licenta).

[...]

(15) Daca societatea sau sediul permanent platitor a retinut la sursa un impozit
care trebuie sa beneficieze de o scutire in temeiul prezentului articol, se poate face
o cerere de rambursare pentru retinerea la sursa. Statul membru poate solicita
informatiile prevazute in alineatul (13). Cererea de rambursare trebuie Tnaintata in
termenul stabilit. Acest termen este de cel putin doi ani de la data la care sunt
platite dobanzile sau redeventele.

[..]"
Articolul 2 din directiva mentionata prevede:

,In sensul prezentei directive, se intelege prin:

[...]

(b) «redevente» platile de orice fel primite ca remuneratie pentru utilizarea sau
concesionarea utilizarii unui drept de autor asupra unei opere literare,
artistice sau stiintifice, inclusiv filmele cinematografice si programele
informatice, a unui brevet, a unei marci comerciale, a unui desen sau a unui
model, a unui plan, a unei formule sau a unui procedeu secret, precum si
pentru informatii legate de o experienta acumulata in domeniul industrial,
comercial sau stiintific. [...]"
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Dreptul ceh

Articolul 19 alineatul (1) litera zj) punctele 1 si 2 din zakon €. 586/1992 Sb., o danich
z prijm0 (Legea nr. 586/1992 privind impozitul pe venit), care transpune in dreptul
ceh Directiva 2003/49, scuteste de acest impozit redeventele percepute de o
societate comerciala cu rezidenta fiscala intr-un stat membru al Uniunii Europene,
altul decat Republica Ceha, platite de o societate comerciala cu rezidenta fiscala in
Republica Ceha sau de un sediu permanent al unei societati comerciale cu
rezidenta fiscala Intr-un stat membru al Uniunii, altul decat Republica Ceha, atunci
cand acest sediu este stabilit pe teritoriul Republicii Cehe.

Potrivit articolului 19 alineatul (5) din aceasta lege:
.Scutirea prevazuta la alineatul (1) literele zj) si zk) poate fi aplicata daca:

1. platitorul de dobanzi aferente unui instrument de finantare prin imprumut
sau platitorul de redevente si beneficiarul dobanzilor aferente unui instrument de
finantare prin imprumut sau beneficiarul redeventelor este o persoana al carei
capital este direct legat pentru o perioada de cel putin 24 de luni consecutive si

2.  beneficiarul dobanzilor aferente unui instrument de finantare prin imprumut
sau beneficiarul redeventelor este proprietarul efectiv al acestora si

3. dobanda la uninstrument de finantare prin imprumut sau redeventele nu pot
fi atribuite unui sediu permanent situat pe teritoriul Republicii Cehe sau al unui stat
care nu este un stat membru al Uniunii Europene, un stat din Spatiul Economic
European sau din Confederatia Elvetiana si

4, o decizie In temeiul articolului 38nb a fost emisa cu privire la beneficiarul
dobanzilor aferente unui instrument de finantare prin imprumut sau la beneficiarul
redeventelor.

Scutirea poate fi aplicata si inainte de indeplinirea conditiei prevazute la punctul 1,
dar aceastad conditie trebuie si fie Indeplinitd ulterior. In cazul in care aceasta
conditie nu este indeplinita, alineatul (4) se aplica mutatis mutandis.”

Articolul 38nb din legea mentionatd, intitulat ,Decizia de scutire a veniturilor
provenite din redevente si dobanzi aferente unui instrument de finantare prin
imprumut”, prevede la alineatul (1):

~Contribuabilul care indeplineste conditiile de scutire prevazute la articolul 19
alineatul (1) literele zj) si zk) solicita administratiei fiscale competente teritorial in
privinta sa o decizie de scutire a veniturilor din redevente si dobanzi provenite de
la un instrument de finantare prin imprumut. [...]"
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Articolul 38nb alineatul (2) din aceeasi lege enumera elementele care trebuie sa
figureze in mod obligatoriu in cererea de acordare a unei scutiri sau sa o Insoteasca.

Articolul 38nb alineatul (3) din Legea nr.586/1992 prevede ca informatiile
continute in cerere si in elementele sale obligatorii trebuie sa fie valabile timp de
cel putin un an si nu trebuie sa dureze mai mult de trei ani.

Potrivit articolului 38nb alineatul (4) din aceasta lege:

.Pe baza cererii, ale carei elemente obligatorii sunt prevazute la alineatul (2),
autoritatea fiscala este obligata sa emita o decizie de scutire daca sunt indeplinite
conditiile prevazute la articolul 19 alineatul (1) literele zj) si zk) si alineatul (5) si la
articolul 23 alineatul (7) din aceasta lege. Administratia fiscala este obligata sa emita
aceasta decizie in termen de trei luni de la data la care contribuabilul a prezentat
toate informatiile si dovezile necesare pentru a demonstra ca au fost indeplinite
conditiile de scutire. Decizia este obligatorie si pentru entitatea care datoreaza
impozitul.”

Litigiul principal si intrebarile preliminare

La 5iunie 2019, Erdrich Umformtechnik a introdus o cerere la administratia fiscala
ceha pentru ca veniturile pe care le obtinuse din redevente sa fie scutite de impozit
pentru perioadele fiscale care acopera anii 2014-2018, in temeiul articolului 38nb
din Legea nr. 586/1992.

Directia de solutionare a contestatiilor Tn materie fiscala a acordat scutirea
prevazuta la acest articol 38nb pentru perioadele fiscale care acopera anii 2017 si
2018. In schimb, ea a refuzat aceasta scutire pentru anii 2014-2016, pentru motivul
ca cererea de scutire fusese introdusa dupa expirarea unui termen de doi ani.

Erdrich Umformtechnik a introdus o actiune impotriva deciziei Directiei de
solutionare a contestatiilor financiare la Méstsky soud v Praze (Tribunalul Municipal
din Praga, Republica Cehad). Aceasta instanta a respins actiunea, considerand ca
Directia de solutionare a contestatiilor in materie fiscala i-a opus in mod intemeiat
Erdrich Umformtechnik tardivitatea cererii sale de scutire, formulata dupa
expirarea unui termen de doi ani. Potrivit instantei mentionate, desi reglementarea
ceha nu prevede un termen pentru depunerea unei astfel de cereri, acest termen
de doi ani ar decurge din articolul 1 alineatul (15) din Directiva 2003/49, care ar avea
efect direct in privinta Erdrich Umformtechnik.

Erdrich Umformtechnik a formulat recurs la Nejvyssi spravni soud (Curtea
Administrativa Suprema, Republica Ceha), care este instanta de trimitere. Aceasta
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contesta in fata instantei mentionate aplicarea in privinta sa a efectului direct
vertical al articolului 1 alineatul (15) din Directiva 2003/49. De asemenea aceasta
sustine ca termenul prevazut la aceasta dispozitie constituie un termen minim
pentru depunerea unei cereri de rambursare a unei impozitari la sursa, dar nu
poate fi aplicat unei cereri de scutire intemeiate pe articolul 1 alineatul (12) din
aceasta directiva.

Tn acest context, instanta de trimitere considera necesar s& clarifice doua intrebari,
dintre care prima priveste posibilitatea unui stat membru, printr-o decizie adoptata
in temeiul articolului 1 alineatul (12) din Directiva 2003/49, de a acorda o scutire de
impozitul pe venit si pentru o perioada anterioara prezentarii atestarii si a
informatiilor justificative pe care le poate solicita in mod rezonabil sau chiar pentru
0 perioada anterioara datei deciziei de scutire. Potrivit acestei instante, o astfel de
posibilitate ar echivala cu validarea retroactiva a lipsei retinerii la sursa a
impozitului pe redevente, in ipoteza in care contribuabilul ar demonstra a
posteriori ca erau indeplinite conditiile de scutire pentru perioada fiscala in discutie.

Inipotezain care Curtea ar raspunde afirmativ la aceastd prima intrebare, instanta

de trimitere solicita, prin intermediul unei a doua intrebari, sa se stabileasca daca
Directiva 2003/49 trebuie interpretata in sensul ca stabileste un termen pentru
prezentarea atestarii si a informatiilor justificative care pot fi solicitate In mod
rezonabil de statul membru de origine Tn temeiul articolului 1 alineatul (12) din
aceasta directiva sau o limita temporala in ceea ce priveste perioada, anterioara
acestei prezentari, care poate face obiectul unei scutiri.

Aceasta instanta apreciaza ca nu este cert ca un astfel de termen sau o astfel de
limita poate fi dedusa din articolul 1 alineatul (15) din Directiva 2003/49. Aceasta
dispozitie nu ar putea, recunoscand efectul sau direct vertical, sa fie interpretata,
in detrimentul contribuabilului, ca stabilind termenul acordat pentru depunerea
unei cereri de scutire. In plus, ar trebui sa nu se confunde termenul minim prevazut
de dispozitia mentionata, care priveste cererea de rambursare a unui impozit
retinut la sursa, si termenul de depunere a unei cereri de scutire.

Instanta mentionata considera ca singura limitare in timp eventual aplicabila ar
putea decurge din articolul 1 alineatul (13) din Directiva 2003/49, care prevede ca
.atestarea solicitata trebuie, pentru fiecare contract de platd, sa fie valabila timp de
cel putin un an, dar sa nu depaseasca trei ani incepand de la data la care a fost
redactata”.

Tn aceste conditii, Nejvy33i spravni soud (Curtea Administrativd Supremd) a hotarat
sa suspende judecarea cauzei si sa adreseze Curtii urmatoarele intrebari
preliminare:
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.1)  Directiva 2003/49 [...] poate fi interpretata in sensul ca permite statului de
origine sa acorde, printr-o decizie adoptata in temeiul articolului 1 alineatul
(12) din aceasta, o scutire si pentru o perioada anterioara datei prezentarii
atestarii si a informatiilor justificative pe care statul de origine poate sa le
solicite in mod rezonabil, eventual anterioara datei emiterii deciziei insesi?

2) In cazul unui raspuns afirmativ la [prima intrebare] [...], rezulta, direct sau
indirect, din Directiva 2003/49 sau din orice alta dispozitie a dreptului Uniunii:

a) vreun termen pentru prezentarea atestarii si a informatiilor justificative
pe care statul de origine poate sa le solicite in mod rezonabil pentru a
emite o decizie de acordare a unei scutiri in temeiul articolului 1 alineatul
(12) sau

b)  vreo limitare temporala a perioadei anterioare prezentdrii atestarii si a
informatiilor justificative pe care statul de origine poate sa le solicite in
mod rezonabil, pentru care se poate acorda scutirea?”

Cu privire la intrebarile preliminare

Cu privire la prima intrebare

Prin intermediul primei intrebari, instanta de trimitere solicita In esenta sa se
stabileasca daca Directiva 2003/49 trebuie interpretata in sensul ca permite statului
membru de origine sa acorde, in baza unei decizii adoptate in temeiul articolului 1
alineatul (12) din aceasta directiva, o scutire pentru o perioada anterioara datei
acestei decizii sau chiar pentru o perioada anterioara datei prezentarii la
administratia competenta a atestarii si a informatiilor justificative pe care acest stat
membru le poate solicita in mod rezonabil.

Trebuie amintit ca articolul 1 alineatul (1) din Directiva 2003/49 prevede ca platile
de dobanzi si de redevente generate intr-un stat membru sunt scutite de orice
impozit prin retinere la sursa sau prin estimarea bazei de impozitare in statul de
origine respectiv, daca beneficiarul dobanzilor sau al redeventelor este o societate
dintr-un alt stat membru sau un sediu permanent, situatin alt stat membru, al unei
societati dintr-un stat membru.

Articolul 1 alineatul (12) din aceasta directiva autorizeaza statul membru de
origine sa conditioneze scutirea de orice impozitare de o decizie administrativa
care este adoptata dupa prezentarea unei atestari si a informatiilor justificative pe
care acest stat membru le poate solicita in mod rezonabil.
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In aceastd privintd, dintr-o jurisprudentd constantd rezultd c&, pentru
interpretarea unei dispozitii de drept al Uniunii, este necesar sa se tina cont nu doar
de termenii acesteia, ci, in egala masura, de contextul sau si de obiectivele urmarite
prin reglementarea din care aceasta face parte (a se vedea Hotdrarea din 17
noiembrie 1983, Merck, 292/82, EU:C:1983:335, punctul 12, si Hotararea din 25
februarie 2025, BSH Hausgerate, C-339/22, EU:C:2025:108, punctul 27).

Mai intai, trebuie sa se constate ca modul de redactare a articolului 1 alineatul (12)
din Directiva 2003/49 nu se opune ca statul membru de origine sa poata acorda o
scutire pentru o perioada anterioara datei deciziei administrative sau chiar pentru
o0 perioada anterioara datei la care atestarea si informatiile justificative sunt
prezentate administratiei competente. In mdsura in care a doua teza a dispozitiei
mentionate prevede ca decizia de scutire , este valabila timp de cel putin un an de
la emitere”, aceasta stabileste o durata minima de valabilitate a acestei decizii, dar
nu interzice unui astfel de stat membru sa acorde o scutire pentru o perioada
anterioara datei acestei decizii.

In ceea ce priveste, in continuare, contextul in care se inscrie aceastd dispozitie,
trebuie amintit ca, in ceea ce priveste procedurile de scutire stabilite de Directiva
2003/49, articolul 1 alineatul (11) din aceasta are Tn vedere acordarea unei scutiri
in temeiul unei atestari, in timp ce alineatul (12) al acestui articol 1 permite statului
membru sa acorde o astfel de scutire printr-o decizie adoptata la cererea
contribuabilului.

In plus, articolul 1 alineatul (13) din Directiva 2003/49 precizeazd durata de
valabilitate si continutul atestarii care trebuie furnizate in scopul aplicarii
alineatelor (11) si (12) ale acestui articol 1, precum si informatiile pe care statul
membru de origine le poate solicita in mod rezonabil.

Rezulta ca dispozitiile Directivei 2003/49 nu prevad limitarea domeniului de
aplicare al unei scutiri doar la perioada ulterioara datei la care este adoptata decizia
prevazuta la articolul 1 alineatul (12) din Directiva 2003/49 sau chiar la data
prezentarii atestarii si a informatiilor justificative administratiei competente.

Tn sfarsit, in ceea ce priveste obiectivele urmarite de Directiva 2003/49, astfel cum
rezulta din cuprinsul considerentelor (2)-(4) ale acestei directive, aceasta are ca
obiectiv eliminarea dublei impozitari in ceea ce priveste platile de dobanzi si de
redevente efectuate intre societati asociate din state membre diferite si de a
garanta ca aceste plati sa fie impozitate o singura data intr-un singur stat membru,
eliminarea oricarei forme de impozitare a platilor mentionate in statul membru de
unde provin constituind solutia cea mai adecvata pentru realizarea egalitatii
tratamentului fiscal aplicat operatiunilor la nivel national cu cel aplicat la nivel
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transfrontalier (Hotararea din 24 februarie 2022, Viva Telecom Bulgaria, C-257/20,
EU:C:2022:125, punctul 48 si jurisprudenta citata). Or, posibilitatea unui stat
membru de a acorda o scutire, in temeiul articolului 1 alineatul (12) din aceasta
directiva, pentru o perioada anterioara datei deciziei de scutire sau chiar pentru o
perioada anterioara datei prezentdrii atestarii si a informatiilor justificative
prezentate in sustinerea cererii de scutire contribuie la realizarea acestei finalitati.

Avand in vedere motivele care precedd, trebuie sa se raspunda la prima intrebare
ca Directiva 2003/49 trebuie interpretata in sensul ca permite statului membru de
origine sa acorde, in baza unei decizii adoptate in temeiul articolului 1 alineatul (12)
din aceasta directiva, o scutire pentru o perioada anterioara datei acestei decizii
sau chiar pentru o perioada anterioara datei prezentarii, la administratia
competentd, a atestarii si a informatiilor justificative pe care acest stat membru le
poate solicita in mod rezonabil.

Cu privire la a doua intrebare

Prin intermediul celei de a doua intrebari, instanta de trimitere solicita in esenta
sa se stabileasca daca Directiva 2003/49 trebuie interpretata in sensul ca stabileste
un termen pentru prezentarea atestarii si a informatiilor justificative pe care statul
membru de origine le poate solicita In mod rezonabil in scopul adoptarii unei decizii
de scutire in temeiul articolului 1 alineatul (12) din aceasta directiva sau ca prevede
o limita a duratei perioadei anterioare acestei prezentdri pentru care poate fi
acordata o scutire.

Din modul de redactare a articolului 1 alineatul (12) din Directiva 2003/49 nu reiese
ca aceasta dispozitie prevede un termen pentru prezentarea atestarii si a
informatiilor justificative administratiei competente si nici ca ea stabileste o limita
a duratei perioadei anterioare acestei prezentdri care poate face obiectul unei
scutiri.

Situatia este aceeasi in ceea ce priveste articolul 1 alineatul (13) din aceasta
directiva. Desigur, acest alineat (13) prevede ca atestarea solicitata pentru fiecare
contract de plata are o durata de valabilitate de maximum trei ani de la data la care
a fost redactata. Totusi, acesta nu impune solicitantului un termen pentru a
prezenta atestarea si informatiile justificative administratiei competente. Acesta nu
stabileste nici o limita a duratei perioadei anterioare acestei prezentari care poate
face obiectul unei scutiri.

In ceea ce priveste articolul 1 alineatul (15) din directiva mentionatd, acesta nu
prevede un termen aplicabil cererilor de scutire prezentate in temeiul articolului 1
alineatul (12) din aceasta.
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Astfel, acest articol 1 alineatul (15), care ofera societatii sau sediului permanent
prestator care a retinut la sursa un impozit care trebuie sa faca obiectul unei scutiri
posibilitatea de a introduce o cerere de rambursare, corespunde unui regim
procedural distinct de cererile de scutire prezentate in temeiul alineatului (12) al
acestui articol 1. Desi articolul 1 alineatul (15) din Directiva 2003/49 precizeaza ca
termenul stabilit de statul membru pentru Tnaintarea unei cereri de rambursare
este de minimum doi ani de la data la care dobanzile sau redeventele sunt platite,
acest termen nu se aplica procedurilor prevazute la acest articol 1 alineatul (12).

Aceasta interpretare este confirmata de finalitatea Directivei 2003/49 amintita la
punctul 29 din prezenta hotdrare. Astfel, stabilirea, chiar de catre directiva, a unui
termen pentru prezentarea atestarii si a informatiilor justificative sau a unei limite
a duratei perioadei anterioare acestei prezentdri pentru care poate fi acordata o
scutire nu este necesara pentru atingerea acestui scop.

In ceea ce priveste litigiul principal, rezultd c3, sub rezerva verificirii de citre
instanta de trimitere, Erdrich Umformtechnik nu avea nicio obligatie in temeiul
articolului 1 alineatul (15) din Directiva 2003/49. In plus, trebuie amintit ca o
directiva nu poate, prin ea insasi, sa creeze obligatii in sarcina unui particular si,
prin urmare, nu poate fi invocata ca atare impotriva sa (Hotararea din 3 mai 2005,
Berlusconi s.a., C-387/02, C-391/02 si C-403/02, EU:C:2005:270, punctul 73 si
jurisprudenta citata).

Tntrucat Directiva 2003/49 nu stabileste un termen pentru prezentarea atestarii si
a informatiilor justificative ale unei cereri de scutire a veniturilor din redevente,
revine ordinii juridice interne a fiecdrui stat membru sarcina de a stabili acest
termen, in temeiul principiului autonomiei procedurale (a se vedea prin analogie
Hotararea din 22 decembrie 2022, Shell Deutschland Oil, C-553/21, EU:C:2022:1030,
punctele 25 si 26, precum si jurisprudenta citata). In speta, astfel cum aratd Comisia
Europeana in observatiile sale scrise, va reveni instantei de trimitere sarcina de a
verifica daca exista, in dreptul ceh, un termen aplicabil situatiei Tn discutie in litigiul
principal.

In lumina motivelor care preceds, trebuie sa se raspunda la a doua intrebare c&
Directiva 2003/49 trebuie interpretata in sensul ca nu stabileste nici un termen
pentru prezentarea atestarii si a informatiilor justificative pe care statul membru
de origine le poate solicita in mod rezonabil in vederea adoptarii unei decizii de
scutire Tn temeiul articolului 1 alineatul (12) din aceasta directiva, nici o limita a
duratei perioadei anterioare acestei prezentdri pentru care poate fi acordata o
scutire.

Cu privire la cheltuielile de judecata
1
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Intrucat, in privinta partilor din actiunea principald, procedura are caracterul unui

incident survenit la instanta de trimitere, este de competenta acesteia sa se
pronunte cu privire la cheltuielile de judecata. Cheltuielile efectuate pentru a
prezenta observatii Curtii, altele decat cele ale partilor mentionate, nu pot face
obiectul unei rambursari.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a sasea) declara:

1)

2)

Directiva 2003/49/CE a Consiliului din 3 iunie 2003 privind sistemul
comun de impozitare, aplicabil platilor de dobanzi si de redevente
efectuate intre societati asociate din state membre diferite trebuie
interpretata in sensul ca permite statului membru de origine sa acorde,
in baza unei decizii adoptate in temeiul articolului 1 alineatul (12) din
aceasta directiva, o scutire pentru o perioada anterioara datei acestei
decizii sau chiar pentru o perioada anterioara datei prezentarii la
administratia competenta a atestarii si a informatiilor justificative pe
care acest stat membru le poate solicita in mod rezonabil.

Directiva 2003/49 trebuie interpretata in sensul ca nu stabileste nici un
termen pentru prezentarea atestarii si a informatiilor justificative pe
care statul membru de origine le poate solicita in mod rezonabil in
vederea adoptarii unei decizii de scutire in temeiul articolului 1 alineatul
(12) din aceasta directiva, nici o limita a duratei perioadei anterioare
acestei prezentari pentru care poate fi acordata o scutire.
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