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Cauza C-603 din 2024, Stellantis Portugal, S.A. Prestari de servicii cu titlul
oneros, analizate din perspectiva TVA, in cazul livrarilor intra grup si ajustari
ale preturilor, cand se suporta cheltuieli de unii dintre particiantii la lantul
de comercializare.

HOTARAREA CURTII (Camera a noua)

13 mai 2026

» Trimitere preliminara - Fiscalitate - Sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata
(TVA) - A sasea directiva 77/388/CEE - Articolul 2 punctul 1 - Perceperea TVA-ului -
Prestari de servicii efectuate cu titlu oneros - Criterii - Relatii intragrup - Ajustari
ale preturilor de transfer de autovehicule intre producatori si distribuitori - Luarea
in considerare a costurilor de reparare a acestor vehicule platite de distribuitori
dupa vanzare - Existenta unei legaturi directe intre prestarea de servicii si
contraprestatia primita efectiv - Existenta unui raport juridic in cadrul cdreia se
schimba prestatii reciproce”

In cauza C-603/24,

avand ca obiect o cerere de decizie preliminara formulata in temeiul articolului 267
TFUE de Supremo Tribunal Administrativo (Curtea Administrativa Supremag,
Portugalia), prin decizia din 3 iulie 2024, primita de Curte la 16 septembrie 2024, in
procedura

Stellantis Portugal, S.A.

impotriva

Autoridade Tributaria e Aduaneira,
CURTEA (Camera a noua),

compusa din domnul M. Condinanzi, presedinte de camera, doamna R. Frendo si
domnul A. Kornezov (raportor), judecatori,

avocat general: doamna J. Kokott,

grefier: A. Calot Escobar,
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avand in vedere procedura scrisa,

luand in considerare observatiile prezentate:
- pentru Stellantis Portugal, S.A., de P. Braz, advogado;

- pentru guvernul portughez, de P. Barros da Costa, C. Bento, R. Campos Laires
si A. Rodrigues, in calitate de agenti;

- pentru Comisia Europeand, de M. Afonso si P. Carlin, in calitate de agenti,
dupa ascultarea concluziilor avocatei generale in sedinta din 15 ianuarie 2026,

pronunta prezenta
Hotarare

Cererea de pronuntare a unei hotarari preliminare priveste interpretarea
articolului 2 din A sasea directiva 77/388/CEE a Consiliului din 17 mai 1977 privind
armonizarea legislatiilor statelor membre referitoare la impozitele pe cifra de
afaceri - sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata baza unitara de evaluare
(O 1977, L 45, p. 1, denumita in continuare ,A sasea directiva TVA").

Aceasta cerere a fost formulata in cadrul unui litigiu intre Stellantis Portugal, S.A.,
in calitate de succesor legal al Opel Portugal, Lda. [fosta General Motors Portugal
(denumita in continuare ,GMP")], pe de o parte, si Autoridade Tributaria e
Aduaneira (Autoritatea Fiscala si Vamala, Portugalia), pe de alta parte, in legatura
Cu supunerea la plata taxei pe valoarea adaugata (TVA) a prestarilor de servicii de
reparare a autovehiculelor pe care GMP le-ar fi furnizat altor societati din grupul
General Motors (Statele Unite ale Americii), care isi desfasoara activitatea in
sectorul automobilelor.

Cadrul juridic

Dreptul Uniunii

A sasea directiva TVA a fost abrogata si inlocuita, incepand de la 1 ianuarie 2007,
cu Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul
comun al taxei pe valoarea adaugata (JO 2006, L 347, p. 1, Editie speciala, 09/vol. 3,
p. 7). Cu toate acestea, tinand seama de data faptelor in discutie in litigiul principal,
A sasea directiva TVA este aplicabila litigiului principal.
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Articolul 2 din A sasea directiva TVA prevede:
~Sunt supuse taxei pe valoarea adaugata:

1. livrarile de bunuri si prestarile de servicii efectuate cu titlu oneros pe teritoriul
tarii de catre o persoana impozabila care actioneaza ca atare;

2. importul de bunuri.”

Articolul 6 din aceasta directiva prevedea urmatoarele:

.1.  «Prestare de servicii» inseamna orice operatiune care nu constituie o livrare
de bunuriin sensul articolului 5.

[...]

4,  Atunci cand o persoana impozabila care actioneaza in nume propriu, dar in
contul unei alte persoane ia parte la o prestare de servicii, se considera ca ea a
primit si a prestat ea insasi serviciile respective.

[..I"

Articolul 11 din directiva mentionata avea urmatorul cuprins:
LA.  Pe teritoriul tarii

(1) Baza de impozitare este constituita:

(@) pentrulivrarea de bunurisau prestarea de servicii, altele decat cele prevazute
la literele (b), (c) si (d), din toate elementele care reprezinta contrapartida
obtinuta sau care urmeaza sa fie obtinuta de catre furnizor sau prestator, in
schimbul livrarii sau al prestarii, de la client sau de la un tert, inclusiv din
subventii legate de pretul livrarii sau al prestarii;

[...]"

Dreptul portughez

Articolul 1 alineatul (1) litera a) din Cédigo do Imposto sobre o Valor Acrescentado
(Codul privind taxa pe valoarea adaugatad), aprobat prin Decreto-Lei n.° 394-B/84
(Decretul-lege nr. 394-B/84) din 26 decembrie 1984 (Diario da Republica, seria I-A,
nr. 297 din 26 decembrie 1984), in versiunea aplicabila faptelor din litigiul principal,
prevede ca prestarile de servicii efectuate cu titlu oneros pe teritoriul national de o
persoana impozabild care actioneaza ca atare sunt supuse TVA-ului.
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Articolul 4 din Codul privind taxa pe valoarea addugata prevede:

.1.  Sunt considerate prestari de servicii operatiunile efectuate cu titlu oneros
care nu sunt livrari, achizitii intracomunitare sau importuri de bunuri.

[...]

(4) Atunci cand prestarea de servicii este efectuata de un mandatar care
actioneaza In nume propriu, acesta este in mod succesiv clientul si prestatorul
serviciului.

[...]"

Actiunea principala si intrebarea preliminara
GMP facea parte din grupul General Motors.

Acest grup era compus in special din societati, denumite de instanta de trimitere
.fabricanti de echipamente de origine” (denumiti in continuare ,OEM"), care
fabricau autovehicule, precum si piese si accesorii si/sau le furnizau altor societati
care apartineau grupului mentionat si unor societati denumite de aceasta instanta
.Societati de vanzari nationale/organizatii de vanzari nationale” (denumite in
continuare ,NSC/NSQ"), care distribuiau produsele astfel furnizate pe o piata
geografica definita.

GMP exercita functiile NSC/NSO in Portugalia. Tn acest temei, ea cumpara printre

altele autovehicule de la OEM stabiliti In Uniunea Europeana (denumiti n
continuare ,OEM 1in cauzad”) si vindea aceste vehicule unor concesionari
independenti care isi desfasurau activitatea in Portugalia, care, la randul lor, le
revindeau unor clienti finali.

Atunci cand vehiculele mentionate erau afectate de deficiente rezultate din
procesul de productie (Recall Campaigns) sau de anomalii preluate in temeiul
garantiilor oferite de producator (Policy and Warranty) sau trebuiau sa faca obiectul
unor proceduri legate de asistenta rutiera (Road Side Assistance), acesti clienti le
prezentau concesionarilor pentru ca acestia sa le repare in sediile lor. Acesti
concesionari facturau ulterior cdtre GMP costurile acestor reparatii, aplicandu-le
TVA-ul corespunzator.

GMP informa OEM-urile in cauza cu privire la costurile pe care le suporta pentru
distributia autovehiculelor, precum si a pieselor si accesoriilor furnizate de aceste
OEM-uri, ceea ce includea costurile reparatiilor mentionate in plus fata de costurile
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de exploatare ale GMP-urilor, precum costurile de personal, de energie electrica si
de marketing.

Din decizia de trimitere reiese ca, in temeiul unui acord incheiat in anul 2004 intre
societatile din grupul General Motors si avand ca obiect stabilirea preturilor de
transfer al vehiculelor in cadrul acestui grup (denumit in continuare ,acordul din
2004"), pretul vehiculelor, al pieselor si al accesoriilor vandute de OEM catre
NSC/NSO putea face obiectul unei ajustari prin care sa se garanteze acestora din
urma o marja de profit stabilitd in prealabil. Tn special, in conformitate cu clauza 1.0
din acest acord, preturile de transfer al acestor produse erau determinate prin
deducerea din preturile de vanzare denumite ,externe”, si anume cele ale
vanzarilor acestor vehicule catre terti precum concesionarii, din suma
corespunzdtoare costurilor de distributie conexe si marjei de profit stabilite in
prealabil de NSC/NSO in cauza. In conformitate cu procedura urmatd de GME,
preturile initiale de transfer se stabilesc in fiecare perioada de referinta prin
aplicarea unei reduceri marginale brute la preturile de vanzare externe fixate. La
sfarsitul fiecarei perioade de referintd, se efectuase o ajustare a preturilor de
transfer prin care se urmarea cresterea sau reducerea marjei de profit reale a
acestei entitati pentru a coincide cu marja de profit stabilitd in prealabil. in temeiul
clauzei 4.0 din acordul mentionat, preturile de transfer initiale erau ajustate la
sfarsitul fiecarei perioade de referinta pentru a garanta ca rezultatele financiare
reale ale NSC/NSO concorda cu marja de profit stabilita in prealabil. Aceasta
ajustare a fost efectuata in perioada de referinta In cauza, iar majorarea sau
reducerea corespunzatoare a preturilor de transfer trebuia sa apara in registrele
contabile ale OEM. Instanta de trimitere precizeaza ca ajustarea mentionata era
atestata printr-o nota de credit sau de debit adresata de OEM catre GMP.

Tn urma unui control al situatiei GMP privind exercitiul financiar 2006, Autoritatea
Fiscala si Vamala a intocmit, la 10 decembrie 2009, un raport in care a constatat ca
raspunderea de a remedia deficientele rezultate din procesul de productie a
autovehiculelor si anomaliile preluate in temeiul garantiilor oferite de producator,
precum si de a repara aceste vehicule in cadrul procedurilor legate de asistenta
rutiera revenea OEM in cauza. Aceasta autoritate a constatat de asemenea ca
costurile reparatiilor generate de aceste deficiente si anomalii erau, intr-o prima
etapad, suportate de GMP, care le repercuta ulterior asupra acestor OEM-uri prin
intermediul unor ajustari ale preturilor de transfer ale vehiculelor mentionate. Pe
aceasta bazd, autoritatea mentionata a considerat ca GMP furnizase, pe teritoriul
national, servicii de reparare a autovehiculelor catre OEM-urile in cauza si ca aceste
servicii trebuiau sa fie supuse TVA-ului. Ea a decis, asadar, ca aceasta societate, in
calitate de persoana impozabila in scopuri de taxad, trebuia sa calculeze suma de
1504 215,49 euro, corespunzatoare cuantumului TVA-ului datorat pentru
prestarea acestor servicii si dobanzilor compensatorii.
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GMP a sesizat Tribunal Administrativo e Fiscal de Sintra (Tribunalul Administrativ
si Fiscal din Sintra, Portugalia) cu o actiune impotriva deciziei autoritatii fiscale si
vamale prin care se solicita plata sumei mentionate la punctul precedent din
prezenta hotdrare, sustinand ca ajustarile preturilor de transfer al vehiculelor, al
pieselor si al accesoriilor furnizate de OEM in cauza catre GMP nu constituiau o
remuneratie pentru prestari de servicii care constau in repararea acestor vehicule.

Tntrucat aceastd instantd a admis actiunea, autoritatea fiscala si vamald a declarat
apel la Tribunal Central Administrativo Sul (Tribunalul Central Administrativ din Sud,
Portugalia), care l-a admis.

GMP a formulat recurs exceptional impotriva hotararii acestei din urma instante
la Supremo Tribunal Administrativo (Curtea Administrativa Suprema, Portugalia),
care este instanta de trimitere.

Intre timp, GMP a devenit Opel Portugal, care a fost ulterior absorbita de Stellantis
Portugal.

In acest context, Supremo Tribunal Administrativo (Curtea Administrativa
Supremad, Portugalia) a hotdrat sa suspende judecarea cauzei si sa adreseze Curtii
urmatoarea intrebare preliminara:

LArticolul 2 din [A sasea directiva TVA], in versiunea in vigoare la momentul faptelor,
trebuie interpretat in sensul ca notiunea de prestare de servicii realizata cu titlu
oneros, la care face referire aceasta dispozitie, cuprinde o ajustare a pretului de
vanzare a autovehiculelor, stabilita si prevazuta in mod corespunzator Intr-un
contract incheiat intre parti in scopul de a obtine o marja de profit minimg,
documentata prin emiterea de catre producatorii europeni ai Grupului General
Motors a unei note de credit sau de debit pe numele reclamantei/recurentei?”

Cu privire la admisibilitatea cererii de decizie preliminara

Comisia Europeana ridica problema admisibilitatii cererii de decizie preliminara,
intrucat instanta de trimitere nu ar fi furnizat toate informatiile care sa permita sa
se stabileasca daca sumele care erau creditate sau debitate catre GMP de catre
OEM-urile In cauza corespundeau costurilor reparatiilor autovehiculelor sau daca
erau luati in considerare alti parametri pentru a garanta GMP o marja de profit
stabilita in prealabil.

n aceastd privinta, trebuie amintit ¢, din moment ce decizia de trimitere serveste
drept temei pentru procedura instituita la articolul 267 TFUE, instanta nationala
este obligata sa explice chiar in decizia de trimitere printre altele cadrul factual al

6
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litigiului principal (a se vedea in acest sens Hotararea din 24 octombrie 2024,
Omnitel Comunicaciones s.a., C-441/23, EU:C:2024:916, punctul 69 si jurisprudenta
citata).

Astfel, informatiile cuprinse in decizia de trimitere trebuie sa permita, pe de o
parte, Curtii sa furnizeze raspunsuri utile la intrebdrile adresate de instanta
nationala si, pe de alta parte, guvernelor statelor membre, precum si celorlalte
persoane interesate sa isi exercite dreptul care le este conferit prin articolul 23 din
Statutul Curtii de Justitie a Uniunii Europene de a prezenta observatii. Revine Curtii
obligatia de a veghea ca acest drept sa fie asigurat, tinand seama de faptul ca, in
temeiul dispozitiei mentionate, numai deciziile de trimitere sunt notificate
persoanelor interesate (Hotararea din 24 octombrie 2024, Omnitel
Comunicaciones s.a., C-441/23, EU:C:2024:916, punctul 70, precum si jurisprudenta
citata).

Cerintele cumulative care privesc continutul unei decizii de trimitere figureaza in
mod expres la articolul 94 din Regulamentul de procedura al Curtii si sunt amintite
printre altele la punctul 15 din Recomandarile Curtii de Justitie a Uniunii Europene
in atentia instantelor nationale, referitoare la efectuarea trimiterilor preliminare
(JO 2019, C380, p. 1), care figureaza in prezent la punctul 15 din Recomandarile
Curtii de Justitie a Uniunii Europene 1n atentia instantelor nationale, referitoare la
efectuarea trimiterilor preliminare (JO C, C/2024/6008).

In speta, trebuie aratat c& instanta de trimitere a expus, desi sumar, elementele
de fapt ale litigiului principal intr-un mod care permite intelegerea obiectului
acestuia. In special, din decizia de trimitere reiese ca ajustérile preturilor de transfer
al autovehiculelor in cauza erau efectuate de OEM-urile In cauza in functie de
ansamblul costurilor de distributie a acestor vehicule suportate de GMP, inclusiv
costurile legate de repararea acestora si costurile de exploatare a GMP.

Prin urmare, este necesar sa se considere ca cererea de decizie preliminara este
admisibila.

Cu privire laintrebarea preliminara

Prin intermediul intrebarii formulate, instanta de trimitere solicita in esenta sa se
stabileasca daca articolul 2 punctul 1 din A sasea directiva TVA trebuie interpretat
in sensul ca reprezinta contrapartida unei ,prestari de servicii efectuate cu titlu
oneros”, in sensul acestei dispozitii, o ajustare a pretului de transfer al
autovehiculelor care este:
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- stabilit in mod corespunzator intr-un acord incheiat intre societati care
apartin aceluiasi grup si care urmadreste sa garanteze societatii cumparatoare
a unor astfel de vehicule obtinerea unei marje de profit stabilite in prealabil
cu privire la revanzarea acestor vehicule;

- atestat printr-o nota de credit sau de debit trimisa de societatea vanzatoare
societatii cumpdratoare si

- calculat in functie, printre altele, de costurile suportate de aceasta din urma
societate in cadrul repararii de catre terti a vehiculelor mentionate.

In aceasta privinta, trebuie amintit ca, potrivit articolului 2 punctul 1 din A sasea

directiva TVA, sunt supuse TVA-ului livrarile de bunuri si prestarile de servicii
efectuate cu titlu oneros pe teritoriul unui stat membru de cdtre o persoana
impozabila care actioneaza ca atare.

Pe de alta parte, in temeiul articolului 6 alineatul (1) primul paragraf din A sasea
directiva TVA, este considerata prestare de servicii ,orice operatiune care nu
constituie o livrare de bunuri”.

Potrivit unei jurisprudente constante, reiese ca o prestare de servicii nu este
efectuata , cu titlu oneros” in sensul articolului 2 punctul 1 din A sasea directiva TVA
Si, prin urmare, nu este impozabila decat daca exista o legatura directa intre
aceasta prestare de servicii, pe de o parte, si o contrapartida primita in mod real de
persoana impozabila, pe de alta parte. Se stabileste o astfel de legatura directa
atunci cand exista intre prestatorul serviciului si beneficiarul sau un raport juridic
in cadrul caruia au loc prestatii reciproce, plata primita de prestatorul acestor
operatiuni constituind contravaloarea efectiva a unui serviciu care poate fi
individualizat furnizat acestui beneficiar (a se vedea in acest sens Hotararea din 16
septembrie 2020, Mitteldeutsche Hartstein-Industrie, C-528/19, EU:C:2020:712),
punctul 43, precum si prin analogie Hotdrarea din 4 iulie 2024, Latvijas Informacijas
un komunikacijas tehnologijas asociacija, C-87/23, EU:C:2024:570, punctul 26, si
Hotararea din 4 septembrie 2025, Arcomet Towercranes, C-726/23, EU:C:2025:646,
punctul 33.

Tn spet&, din informatiile furnizate de instanta de trimitere reiese c§ OEM-urile in
cauza vindeau GMP printre altele autovehicule pe care aceasta le revindea ulterior
unor concesionari independenti stabiliti in Portugalia, care erau insarcinati, la
randul lor, cu vanzarea acestor vehicule catre clientii finali.

In cazul unor deficiente rezultate din procesul de productie a vehiculelor

mentionate, al unor anomalii preluate in temeiul garantiilor oferite de producator

sau al unor proceduri legate de asistenta rutierd, acesti concesionari efectuau
8
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reparatiile acelorasi vehicule si facturau pretul acestor reparatii catre GMP, care
ulterior informa acesti OEM-uri cu privire la costurile pe care le suportase in aceasta
privinta, precum si alte costuri, precum costurile sale de exploatare, care
cuprindeau in special costurile de personal, de energie electrica si de marketing.

Pe de alta parte, in temeiul acordului din 2004, GMP i s-a garantat obtinerea unei
marje de profit stabilite in prealabil pentru revanzarea autovehiculelor. Tn acest
scop, OEM-urile Tn cauza efectuau ajustari ale preturilor de transfer al vehiculelor
respective, calculate in functie de ansamblul costurilor mentionate la punctul
anterior din prezenta hotarare, si stabileau, pentru a respecta aceasta marja, dupa
caz, o nota de credit sau o nota de debit adresata GMP.

Tn aceste conditii, instanta de trimitere ridicd in esentd problema daca nu trebuie
sa se considere ca GMP a furnizat OEM-urilor In cauza servicii de reparare a acestor
vehicule, a caror plata integrala sau partiala ar constitui retributia GMP.

Revine acestei instante, singura competenta sa aprecieze faptele, sarcina de a
stabili natura operatiunilor in discutie in litigiul principal. In aceste conditii, revine
Curtii sarcina de a furniza instantei mentionate elementele de interpretare proprii
dreptului Uniunii care pot fi utile pentru solutionarea cauzei cu care este sesizata
(@ se vedea in acest sens Hotararea din 4 iulie 2024, Latvijas Informacijas un
komunikacijas tehnologijas asociacija, C-87/23, EU:C:2024:570, punctele 24, 25 si
jurisprudenta citata).

n aceasta privintd, in primul rand, trebuie aratat ca singurul raport juridic dintre
GMP si OEM n cauza pe care il mentioneaza instanta de trimitere este cel rezultat
din acordul din 2004.

Or, din informatiile de care dispune Curtea rezulta ca acest acord avea ca obiect
stabilirea preturilor de transfer al vehiculelor vandute de acesti OEM catre GMP si
ca ajustdrile acestor preturi, prevazute in acordul mentionat, urmareau sa
garanteze GMP obtinerea unei marje de profit determinate in prealabil.

Niciuna dintre clauzele acordului din 2004 mentionate In decizia de trimitere nu
indica faptul ca intre GMP si OEM in cauza exista un raport juridic potrivit caruia
GMP avea obligatia de a se ocupa, in schimbul unei remuneratii, de repararea
vehiculelor pe care le achizitiona de la acesti OEM.

Pe de alta parte, aceasta decizie nu furnizeaza alte elemente, inclusiv, daca este
cazul, elemente de fapt de natura nescrisa, susceptibile sa evidentieze existenta
unui astfel de raport juridic.
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Prin urmare, elementele dosarului de care dispune Curtea nu permit sa se
concluzioneze in sensul existentei, intre GMP si OEM in cauza, a unui raport juridic,
in sensul jurisprudentei citate la punctul 30 din prezenta hotarare, care rezulta din
acordul din 2004 sau din orice alt element care rezulta din acest dosar, in cadrul
caruia aceste societati ar fi schimbat prestatii reciproce, dintre care una ar consta
in furnizarea de catre GMP acestor OEM de servicii de reparare a autovehiculelor,
iar cealalta in remunerarea acestor servicii.

Inipoteza in care instanta de trimitere ar concluziona, pe baza unor elemente care

nu sunt supuse atentiei Curtii, examinate, daca este cazul, impreuna cu acordul din
2004, in sensul existentei unui astfel de raport juridic intre GMP si OEM mentionati,
va reveni de asemenea acestei instante sarcina de a stabili daca ajustarile in
discutie 1n litigiul principal constituie contravaloarea efectiva a unor servicii care
pot fi individualizate, in sensul jurisprudentei citate la punctul 30 din prezenta
hotarare, cu alte cuvinte daca aceste ajustari constituie retributia GMP pentru
furnizarea de servicii de reparare a vehiculelor in cauza.

In aceastd privintd, potrivit jurisprudentei Curtii, caracterul incert al insesi
existentei unei retributii este de natura sa intrerupa legatura directa dintre serviciul
furnizat beneficiarului si plata primita eventual (Hotdrarea din 4 septembrie 2025,
Arcomet Towercranes, C-726/23, EU:C:2025:646, punctul 46 si jurisprudenta citata).
Astfel, pentru ca o asemenea legdtura sa poata fi stabilita, aceasta retributie nu
trebuie sa fie nici necontencioasa, nici aleatorie, nici dificil de cuantificat (a se vedea
in acest sens Hotararea din 4 septembrie 2025, Arcomet Towercranes, C-252/23,
EU:C:2025:646, punctul 47 si jurisprudenta citata).

Tn spet3, din decizia de trimitere reiese c& ajustarile In discutie in litigiul principal
erau calculate luand in considerare nu numai costurile aferente reparatiilor
efectuate de concesionarii independenti si facturate de acestia societatii GMP, ci si
costurile de exploatare ale acestei din urma societati. Astfel, costurile aferente
reparatiilor vehiculelor in cauza nu par a fi decat unul dintre parametrii luati in
considerare in vederea calculdrii ajustarilor mentionate. In consecinta, in functie de
importanta tuturor acestor costuri in raport cu preturile de transfer initiale,
aceleasi ajustari puteau conduce nu numai la note de credit, ci si la note de debit,
adresate de OEM catre GMP.

Tn plus, diferitele costuri suportate de GMP in cadrul distributiei acestor vehicule

nu erau luate in considerare decat pentru a garanta obtinerea marjei de profit
stabilite in prealabil, astfel incat, odata obtinuta aceasta, nu pare ca GMP era
asigurata sa primeasca rambursarea de catre OEM in cauza a tuturor acestor
costuri, In special a celor suportate de aceasta in vederea reparadrii vehiculelor
mentionate.
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Avand in vedere aceste consideratii, rezulta, sub rezerva verificarilor care trebuie
efectuate de instanta de trimitere in conformitate cu punctul 41 din prezenta
hotarare, ca legatura susceptibila sa existe intre eventualele servicii de reparare a
vehiculelor in cauza furnizate de GMP OEM in cauza si ajustarile preturilor de
transfer al acestor vehicule nu este, cel mult, decat indirecta.

In ceea ce priveste, in al doilea rand, argumentul guvernului portughez potrivit
caruia, suportand costurile de reparare a acelorasi vehicule, GMP ar fi actionat in
numele OEM in cauza si ar fi participat la o prestare de servicii furnizata de
concesionari acestor OEM-uri, astfel incat imputarea acestor costuri in sarcina lor
ar trebui calificata drept fapt generator al unei operatiuni impozabile supuse
TVA-ului, in temeiul articolului 6 alineatul (4) din A sasea directiva TVA, este suficient
sa se arate ca dosarul de care dispune Curtea nu contine elemente care sa permita
sa se considere ca GMP ar fi participat la o astfel de prestare de servicii si ca ar fi
actionat in numele altei persoane.

In al treilea si ultimul rand, in ipoteza in care instanta de trimitere ar considera c§
ajustarile in discutie n litigiul principal nu constituie retributia unei prestari de
servicii de reparare a vehiculelor furnizate de GMP OEM in cauza, ci o modificare a
posteriori a pretului achitat de GMP la achizitionarea vehiculelor mentionate de la
acesti OEM, trebuie aratat ca, astfel cum a aratat doamna avocata generala in
esenta la punctele 56-62 din concluzii, va reveni, daca este cazul, autoritatilor
nationale competente sarcina de a aprecia incidenta unei astfel de modificari
asupra stabilirii bazei de impozitare a operatiunii care consta in livrarea acestor
vehicule de catre OEM mentionati catre GMP, in special in raport cu articolul 11 din
A sasea directiva TVA.

Avand Tn vedere ansamblul consideratiilor care preceda, trebuie sa se raspunda
la intrebarea adresata ca articolul 2 punctul 1 din A sasea directiva TVA trebuie
interpretatin sensul ca o ajustare a preturilor de transfer de autovehicule care este:

- prevazut in mod corespunzdtor intr-un acord incheiat intre societdti care
apartin aceluiasi grup si care urmareste sa garanteze societatii achizitoare de
astfel de vehicule obtinerea unei marje de profit stabilite in prealabil pentru
revanzarea acestor vehicule;

- atestat printr-o nota de credit sau de debit trimisa de societatea vanzatoare
societatii cumparatoare si

- calculat printre altele in functie de costurile suportate de aceasta din urma
societate Tn cadrul reparadrii de catre terti a vehiculelor mentionate
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nu constituie contrapartida unei ,prestari de servicii efectuate cu titlu oneros”, in
sensul acestei dispozitii, cu exceptia cazului in care intre aceste societati exista un
raport juridic caracterizat prin angajamente reciproce privind furnizarea de cdtre
societatea achizitoare de servicii societatii vanzatoare si plata de catre aceasta din
urma societate a unei remuneratii pentru aceste servicii sub forma unei astfel de
ajustari, care stabileste o legatura directa intre prestarea acestor servicii si aceasta
ajustare.

Cu privire la cheltuielile de judecata

Intrucat, in privinta partilor din litigiul principal, procedura are caracterul unui
incident survenit la instanta de trimitere, este de competenta acesteia sa se
pronunte cu privire la cheltuielile de judecata. Cheltuielile efectuate pentru a
prezenta observatii Curtii, altele decat cele ale partilor mentionate, nu pot face
obiectul unei rambursari.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a noua) declara:

Articolul 2 punctul 1 din Directiva 77/388/CEE a Consiliului din 17 mai 1977
privind armonizarea legislatiilor statelor membre privind impozitele pe cifra
de afaceri - Sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata baza unitara de
impozitare

trebuie interpretat in sensul ca

o ajustare a pretului de transfer de autovehicule care este:

- prevazut in mod corespunzator intr-un acord incheiat intre societati
care apartin aceluiasi grup si care urmareste sa garanteze societatii
achizitoare de astfel de vehicule obtinerea unei marje de profit stabilite
in prealabil pentru revanzarea acestor vehicule;

- atestat printr-o nota de credit sau de debit trimisa de societatea
vanzatoare societatii cumparatoare si

- calculat printre altele in functie de costurile suportate de aceasta din
urma societate in cadrul repararii de catre terti a vehiculelor
mentionate

nu constituie contrapartida unei ,prestari de servicii efectuate cu titlu
oneros”, In sensul acestei dispozitii, cu exceptia cazului in care intre aceste
societati exista un raport juridic caracterizat prin angajamente reciproce
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privind furnizarea de catre societatea achizitoare de servicii societatii
vanzatoare si plata de catre aceasta din urma societate a unei remuneratii
pentru aceste servicii sub forma unei astfel de ajustari, care stabileste o
legatura directa intre prestarea acestor servicii si aceasta ajustare.
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