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Cauza C-515 din 2024 Randstad Espaia SLU. Pierderea dreptului de deducere
a TVA pentru achizitii de servicii cu caracter recreative destinate salariatilor
si clientilor.

HOTARAREA CURTII (Camera a saptea)

12 martie 2026

» Trimitere preliminara - Fiscalitate - Sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata
(TVA) - Deducere a TVA-ului achitat in amonte - Directiva 2006/112/CE - Articolul
176 al doilea paragraf - Excludere de la dreptul de deducere a TVA-ului -
Achizitionarea de bilete pentru evenimente si servicii cu caracter recreativ -
Intrarea in vigoare a dreptului de deducere a TVA-ului la data aderarii Regatului
Spaniei la Comunitatea Economica Europeana - Clauza de standstill ”

In cauza C-515/24,

avand ca obiect o cerere de decizie preliminara formulata in temeiul articolului 267
TFUE de Tribunal Supremo (Curtea Suprema, Spania), prin decizia din 22 iulie 2024,
primita de Curte la 24 iulie 2024, in procedura

Randstad Espaia SLU

impotriva

Administracion General del Estado,
CURTEA (Camera a saptea),

compusa din domnul F. Schalin (raportor), presedinte de camera, si domnii
M. Gavalec si Z. Csehi, judecatori,

avocat general: doamna J. Kokott,
grefier: domnul A. Calot Escobar,
avand in vedere procedura scrisa,

luand in considerare observatiile prezentate:

- pentru Randstad Espafia SLU, de C. Duran Haeussler, J. M. Martinez Gimeno
si A. Villegas Vifieta, abogados;
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- pentru guvernul spaniol, de P. Pérez Zapico, in calitate de agent;

- pentru Comisia Europeana, de C. Calvo Langdon, M. Herold si B. Martenczuk,
in calitate de agenti,

dupa ascultarea concluziilor avocatei generale in sedinta din 23 octombrie 2025,

pronunta prezenta
Hotarare

Cererea de decizie preliminara priveste interpretarea articolului 168 litera (a) si a
articolului 176 din Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006
privind sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata (JO 2006, L 347, p. 1, Editie
speciala, 09/vol. 3, p. 7, denumita In continuare , Directiva TVA”).

Aceasta cerere a fost formulata in cadrul unui litigiu intre Randstad Espafia SLU,
pe de o parte, si Administracién General del Estado (Administratia generala
centrald, Spania) (denumita in continuare ,administratia fiscald”), pe de alta parte,
inlegatura cu o rectificare a impunerii in materie de taxa pe valoarea adaugata (TVA)
prin care aceasta administratie a refuzat dreptul de deducere a TVA-ului achitatin
amonte si aferent achizitiilor de bilete pentru evenimente si servicii cu caracter
recreativ.

Cadrul juridic
Dreptul Uniunii

Actul privind conditiile de aderare a Regatului Spaniei si a Republicii Portugheze si
adaptadrile tratatelor

Articolul 395 din Actul privind conditiile de aderare a Regatului Spaniei si a
Republicii Portugheze si adaptarile tratatelor JO 1985, L 302, p. 23) prevede:

.Sub rezerva termenelor stabilite Tn lista din anexa XXXVI sau in alte dispozitii ale
prezentului act, noile state membre pun in aplicare masurile necesare pentru a se
conforma, incepand cu data aderarii, directivelor si deciziilor prevazute la articolul
189 din Tratatul CEE si la articolul 161 din Tratatul CEEA, precum si recomandarilor
si deciziilor mentionate la articolul 14 din Tratatul CECO."” [traducere neoficiald]

A sasea directiva 77/388/CEE
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Articolul 17 alineatul (6) din A sasea directiva 77/388/CEE a Consiliului din 17 mai
1977 privind armonizarea legislatiilor statelor membre referitoare la impozitele pe
cifra de afaceri - sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata: baza unitara de
evaluare (JO 1977,L 145 p. 1, denumita in continuare: A sasea directiva”) prevedea:

,in termen de cel mult patru ani de la data intrarii in vigoare a prezentei directive,
Consiliul [Comunitatilor Europene], hotarand in unanimitate la propunerea
Comisiei [Comunitatilor Europene], stabileste cheltuielile care nu dau drept de
deducere a [TVA-ului]. Tn niciun caz, nu se acordd dreptul de deducere a taxei
pentru cheltuielile care nu sunt legate strict de activitatea economica desfasuratd,
precum cheltuielile de lux, divertisment sau spectacole.

Pana la intrarea in vigoare a normelor mentionate anterior, statele membre pot
continua sa aplice toate excluderile prevazute de legislatiile lor nationale la intrarea
in vigoare a prezentei directive.” [traducere neoficiala]

A sasea directiva a fost abrogata si inlocuita prin Directiva TVA, intrata in vigoare
la 1 ianuarie 2007.

Directiva TVA

Articolul 168 litera (a) din Directiva TVA prevede:

,in masura in care bunurile si serviciile sunt utilizate in scopul operatiunilor taxabile
ale unei persoane impozabile, persoana impozabila are dreptul, in statul membru
in care efectueaza operatiunile respective, de a deduce din valoarea TVA, pe care
are obligatia de a o plati, urmatoarele sume:

(@) TVA datorata sau achitata in statul membru In cauza pentru bunurile care i
sunt sau care urmeaza a-i fi livrate sau pentru serviciile care ii sunt sau
urmeaza a-i fi prestate de o alta persoana impozabila”.

Articolul 176 din Directiva TVA are urmadtorul cuprins:

~Consiliul [Uniunii Europene], hotarand in unanimitate la propunerea Comisiei
[Europene], stabileste cheltuielile care nu dau drept de deducere a TVA. Nu se
acorda dreptul de deducere a taxei pentru cheltuielile care nu sunt legate strict de
activitatea economica desfasurata, precum cheltuielile de lux, divertisment sau
spectacole.

Pana la intrarea in vigoare a dispozitiilor prevazute la primul paragraf, statele
membre pot continua sa aplice toate excluderile prevazute de legislatiile lor
nationale la 1 ianuarie 1979 sau, in cazul statelor membre care au aderat la
Comunitate[a Europeana] dupa data mentionata anterior, la data aderarii lor.”
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La data prezentei hotarari, Consiliul nu a adoptat o lista de cheltuieli care nu dau
drept de deducere a TVA-ului.

Dreptul spaniol

Legea 30/1985

Articolul 33 alineatul 1 punctele 3 si 5 din Ley 30/1985 del Impuesto sobre el Valor
Afadido (Legea 30/1985 privind taxa pe valoarea adaugata) din 2 august 1985 (BOE
nr. 190 din 9 august 1985, p. 25214) prevedea:

.1. Nu se pot deduce urmatoarele:

[...]

3. Taxa achitata in amonte pentru achizitiile sau importurile de alimente sau de
bauturi sau pentru serviciile hoteliere, de restaurant sau de spectacole, cu exceptia
cazului in care acestea sunt destinate a fi utilizate sau consumate de salariati sau
de terti in schimbul unei remuneratii.

[...]

5. Taxa achitata in amonte ca urmare a unor achizitii de bunuri sau de servicii
destinate unor mici cadouri de protocol pentru clienti, salariati sau terti.”

Legea 30/1985 a intrat in vigoare la 1 ianuarie 1986 si a fost abrogata prin Ley
37/1992 del Impuesto sobre el Valor Afadido (Legea 37/1992 privind taxa pe
valoarea adaugatd) din 28 decembrie 1992 (BOE nr. 312 din 29 decembrie 1992,
p. 44247).

Legea 37/1992

Articolul 96 alineatul 1 din Legea 37/1992, in versiunea sa pertinenta in prezenta
cauza, prevede:

.1.  Taxa achitata in amonte ca urmare a achizitionarii, chiar si pentru consumul
propriu, a importului, a inchirierii, a transformarii, a repararii, a intretinerii sau a
utilizarii urmatoarelor bunuri si servicii si a bunurilor si serviciilor accesorii sau
complementare acestora nu poate face in nicio parte obiectul unei deduceri:

[...]

4.  Spectacolele si serviciile cu caracter recreativ.
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5.  Bunurile sau serviciile destinate unor mici cadouri de protocol acordate
clientilor, salariatilor sau tertilor.”

Litigiul principal si intrebarile preliminare

Tn cursul anilor 2009-2011, Randstad Espafia a achizitionat bilete pentru meciuri
de fotbal ale Real Madrid C. F. si ale F. C. Barcelona, invitatii la spatiul Paddock Club
al Grand Prix de Formula 1 din Spania si invitatii pentru excursii la bordul
vasului Clipper Stad Amsterdam. Aceasta a dedus TVA-ul aferent cumpararii acestor
bilete, care erau destinate sa fie furnizate cu titlu gratuit clientilor sai.

In urma unei proceduri de verificare si de anchet3 efectuate de Dependencia de

Control Tributario y Aduanero de la Delegacion Central de Grandes Contribuyentes
de la Agencia Tributaria (Unitatea de inspectie fiscala si vamala a Delegatiei
Centrale a Marilor contribuabili din cadrul Adminstratiei Fiscale, Spania),
administratia fiscala a emis decizii de impunere prin care a refuzat Randstad
Espafia dreptul de deducere a TVA-ului aferent achizitiilor de bilete pentru
evenimente si servicii cu caracter recreativ, pentru anii 2009-2011, si a dispus
regularizarea cuantumului TVA-ului corespunzator, in temeiul articolului 96
alineatul 1 din Legea 37/1992.

Randstad Espafia a formulat o contestatie impotriva acestor decizii de impunere,
care a fost respinsa la 22 noiembrie 2017 de Tribunal Econdmico-Administrativo
Central (Tribunalul Economico-Administrativ Central, Spania). Ea a contestat
aceasta decizie de respingere in fata Camerei de contencios administrativ a
Audiencia Nacional (Curtea Nationala, Spania).

Aceasta din urma, printr-o hotarare din 17 ianuarie 2022, a confirmat decizia de

respingere mentionata in madsura in care privea rectificarea referitoare la
cumpadrarea de bilete pentru evenimente sportive si servicii cu caracter recreativ.
Audiencia Nacional (Curtea Nationald) s-a intemeiat pe aplicarea clauzei
de standstill, care rezulta din punerea in aplicare la nivel national, mai Intai, a
articolului 17 alineatul (6) al doilea paragraf din A sasea directiva si, ulterior, a
articolului 176 al doilea paragraf din Directiva TVA.

Randstad Espafia a formulat recurs impotriva acestei hotararila Tribunal Supremo
(Curtea Suprema, Spania), care este instanta de trimitere.

Randstad Espafia arata ca, in temeiul principiului neutralitatii TVA-ului, persoana
impozabila trebuie sa fie autorizata sa deduca TVA-ul achitat pentru achizitiile in
legatura cu activitatea sa economica. Aceasta ar acoperi achizitiile de bilete pentru
a asista la evenimente sportive sau recreative destinate sa fie furnizate cu titlu

5




18

19

20

Consultant Fiscal, Auditor Financiar - Adrian Benta
www.bentaconsult.ro ; adrian@bentaconsult.ro tel: 0723 530 139 Act normativ descarcat
prin abonament Alerta Fiscala / Revista Prietenii Contabilitatii / Revista Prietenii Fiscalitatii

gratuit clientilor sai. O clauza de standstill ar permite mentinerea unei reglementari
nationale a unui stat membru in vigoare la data aderadrii sale la Uniunea Europeana
si ar aduce limitari in ceea ce priveste deducerea TVA-ului. Or, situatia ar fi diferita
in speta. Astfel, legislatia spaniola care prevede excluderea de la dreptul de
deducere a TVA-ului achitat in amonte si referitor la asemenea achizitii nu ar fi fost
in vigoare Tnainte de aderarea Regatului Spaniei la Comunitatea Economica
Europeana.

Potrivit guvernului spaniol, desi aceasta legislatie a intrat in vigoare in ziua aderarii
Regatului Spaniei la Comunitate, ea a fost adoptata la 2 august 1985, si anume
inainte de aceasta aderare, si poate fi mentinuta in temeiul clauzei de standstill.

Instanta de trimitere aratd, la randul sau, ca regimul derogatoriu de la dreptul de
deducere prevazut la articolul 176 din Directiva TVA, in special in ceea ce priveste
limitarile aduse acestui drept, a fost deja interpretat de Curte, printre altele in
Hotararea din 30 septembrie 2010, Oasis East (C-395/09, EU:C:2010:570), si in
Hotararea din 18 iulie 2013, AES-3C Maritza East 1 (C-124/12, EU:C:2013:488). Din
aceste hotarari ar reiesi ca, in principiu, restrictiile privind dreptul de deducere ar fi
trebuit nu numai sa fie prevazute, ci si sa fie in vigoare si efectiv aplicabile inainte
de aderarea la Uniune. Cu toate acestea, contextul Tn care se nscrie legislatia
spaniola in materie de TVA ar fi special. Astfel, inainte de aderarea Regatului Spaniei
la Comunitate, nu exista TVATn acest stat membru. Astfel, niciunul dintre impozitele
care existau la momentul respectiv, in special impozitul general pe cifra de afaceri
a intreprinderilor si impozitul pe lux, nu era comparabil cu regimul TVA-ului. Tn
special, niciunul dintre aceste impozite nu prevedea deducerea vreunei taxe
achitate in amonte.

In acest context, Tribunal Supremo (Curtea Suprema) a hotdrat si suspende
judecarea cauzei si sa adreseze Curtii urmatoarele intrebari preliminare:

.1)  Este conforma cu articolul 168 litera (a) si cu articolul 176 primul paragraf din
[Directiva TVA] o dispozitie precum cea a articolului 96 [alineatul (1)] punctele
4 si 5 din [Legea 37/1992], potrivit careia nu poate fi dedus, in nicio proportie,
TVA-ul achitat Tn amonte la achizitionarea de bunuri si servicii cum ar fi
spectacolele sportive, precum si de bunuri si servicii destinate a fi oferite
cadou clientilor, angajatilor sau tertilor, chiar daca persoana impozabila
dovedeste ca aceste cheltuieli au legatura directa cu activitatea sa comerciala
sau profesionala, ca au fost efectuate strict in scop comercial sau profesional
si ca bunurile si serviciile au fost utilizate pentru efectuarea de operatiuni
taxabile de catre persoana impozabila si ca reprezinta cheltuieli deductibile in
raport cu impozitele datorate de persoanele impozabile (impozitul pe venitul
persoanelor fizice si impozitul pe profit)?
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2) Este conforma cu articolul 176 [al doilea paragraf] din [Directiva TVA] o
dispozitie precum cea a articolului 96 [alineatul (1)] punctele 4 si 5 din [Legea
37/1992], care introduce o conditie ce limiteaza exercitarea dreptului de
deducere si care a intrat in vigoare la aceeasi data la care Regatul Spaniei a
aderat la [Comunitate], 1 ianuarie 1986, in pofida faptului ca nicio norma in
vigoare la data aderarii nu prevedea o asemenea restrangere?”

Cu privire la intrebarile preliminare

Cu privire la a doua intrebare

In speta, trebuie s& se rdspunda la cererea de decizie preliminara incepand cu
examinarea celei de a doua intrebadri. Astfel, dupa cum reiese din aceasta cerere,
administratia fiscala a intemeiat limitarea dreptului de deducere a TVA-ului achitat
in amonte pe care o opune Randstad Espafia numai pe clauza de standstill.

Prin intermediul acestei intrebari, instanta de trimitere solicita in esenta sa se
stabileasca daca articolul 176 al doilea paragraf din Directiva TVA trebuie
interpretat in sensul ca se opune unei legislatii nationale care intra in vigoare la
data aderarii statului membru in cauza la Uniune si care introduce o excludere de
la dreptul de deducere a TVA-ului achitat in amonte si referitor la achizitionarea de
bunuri si de servicii, precum bilete pentru a asista la evenimente sportive, destinate
unor mici cadouri de protocol pentru clienti, salariati sau terti.

Potrivit unei jurisprudente constante, dreptul de deducere prevazut la articolul
168 litera (a) din Directiva TVA face parte integranta din mecanismul TVA-ului si nu
poate, In principiu, sa fie limitat. El se exercita imediat pentru totalitatea TVA-ului
aplicat operatiunilor efectuate in amonte (a se vedea Hotararea din 2 mai 2019,
Grupa Lotos, C-225/18, EU:C:2019:349, punctul 25 si jurisprudenta citata).

Reiese de asemenea din jurisprudenta Curtii ca derogarile de la dreptul de
deducere a TVA-ului nu sunt permise decat in cazurile prevazute in mod expres de
dispozitiile directivelor care reglementeaza aceasta taxa si sunt de stricta
interpretare (a se vedea Hotararea din 2 mai 2019, Grupa Lotos, C-225/18,
EU:C:2019:349, punctul 28 si jurisprudenta citata).

Printre aceste derogari figureaza articolul 176 al doilea paragraf din Directiva TVA,
in esenta identic cu articolul 17 alineatul (6) al doilea paragraf din A sasea directiva,
a carui adoptare nu a avut efecte asupra jurisprudentei referitoare la interpretarea
acestei din urma dispozitii (a se vedea Hotararea din 2 mai 2019, Grupa Lotos,
C-225/18, EU:C:2019:349, punctul 29 si jurisprudenta citatad).




26

27

28

29

30

31

Consultant Fiscal, Auditor Financiar - Adrian Benta
www.bentaconsult.ro ; adrian@bentaconsult.ro tel: 0723 530 139 Act normativ descarcat
prin abonament Alerta Fiscala / Revista Prietenii Contabilitatii / Revista Prietenii Fiscalitatii

La fel ca articolul 17 alineatul (6) al doilea paragraf din A sasea directiva care I-a
precedat, articolul 176 al doilea paragraf din Directiva TVA contine o clauza
de standstill care prevede, printre altele, pentru statele care adera la Uniune,
mentinerea excluderilor nationale de la dreptul de deducere a TVA-ului care erau
aplicabile la data aderarii lor pana cand Consiliul adopta dispozitiile prevazute la
primul paragraf al acestui articol 176, ceea ce, pana in prezent, Consiliul nu a facut
(@ se vedea Hotararea din 2 mai 2019, Grupa Lotos, C-225/18, EU:C:2019:349,
punctul 30 si jurisprudenta citata).

Curtea a precizat ca competenta reziduala a statelor membre de a mentine
excluderile nationale de la dreptul de deducere a TVA-ului, in temeiul articolului
176 al doilea paragraf din Directiva TVA, nu este totusi absoluta. Astfel, clauza
de standstill nu are ca obiectiv sa permita unui nou stat membru sa isi modifice
legislatia interna cu ocazia aderadrii sale la Uniune, al carei efect ar consta in a
extinde domeniul excluderilor existente intr-un sens care ar indeparta aceasta
legislatie de obiectivele Directivei TVA, ceea ce ar fi contrar Insusi spiritului acestei
clauze (a se vedea Hotararea din 2 mai 2019, Grupa Lotos, C-225/18, EU:C:2019:349,
punctul 31 sijurisprudenta citata).

In cauza principala, din cererea de decizie preliminara reiese c§, tnainte de data
aderarii Regatului Spaniei la Comunitate, la 1 ianuarie 1986, in Spania nu exista un
impozit pe consum avand o structura similara cu cea a TVA-ului, in vigoare la acea
data in Comunitate. Potrivit instantei de trimitere, impozitele pe care TVA-ul le-a
inlocuit, Tn special si in principal impozitul general pe cifra de afaceri a
intreprinderilor si impozitul pe lux, nu prevedeau un mecanism general de
deducere.

Astfel, intrarea in vigoare a celei de A sasea directive in Spania a avut drept
consecinta introducerea unui sistem general de deducere a TVA-ului.

Cu toate acestea, analiza domeniului de aplicare al clauzei de standstill prevazute
la articolul 176 al doilea paragraf din Directiva TVA permite sa se constate ca
aceasta nu se opune unei dispozitii care conduce la mentinerea in legislatia unui
stat membru a unei excluderi care exista Tnainte de aderarea sa la Uniune, in
masura in care domeniul sau de aplicare ramane neschimbat.

Or, sub rezerva unei verificari de catre instanta de trimitere, trebuie sa se observe
mai intai ca articolul 33 alineatul (1) punctele 3 si 5 din Legea 30/1985, al carui
continut a fost preluat in esenta la articolul 96 alineatul (1) punctele 4 si 5 din Legea
37/1992, nu pare sa fi extins domeniul de aplicare al excluderii de la dreptul de
deducere in discutie in litigiul principal, cu incdlcarea obiectivelor clauzei
de standstill prevazute la articolul 176 al doilea paragraf din Directiva TVA.
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Astfel, este necesar sa se constate ca intrarea in vigoare a acestor dispozitii
nationale nu a determinat schimbari efective pentru operatorii economici care, in
lipsa unui sistem de TVA inainte de aceasta intrare in vigoare, nu erau, de altfel, in
masurd sa efectueze deducerea TVA-ului achitat in amonte pentru cheltuielile in
discutie.

In continuare, trebuie s& se constate, astfel cum aratd doamna avocats general3
la punctul 42 din concluzii, ca excluderea deducerii TVA-ului pentru cheltuieli de
divertisment si de reprezentare este compatibila cu vointa legiuitorului Uniunii.
Astfel, avand n vedere legatura stransa pe care aceste cheltuieli o prezinta cu
satisfacerea nevoilor private, aceasta excludere seinscriein logica regimului de TVA.

In aceasta privinta, din articolul 176 primul paragraf din Directiva TVA reiese c3,
desi revine Consiliului sarcina de a stabili cheltuielile care nu dau drept de deducere,
«[NJu se acorda dreptul de deducere a taxei pentru cheltuielile care nu sunt legate
strict de activitatea economica desfasurata, precum cheltuielile de lux, divertisment
sau spectacole”.

In aceste conditii, posibilitatea de a deduce TVA-ul achitat in amonte pentru
cheltuieli precum cheltuielile de divertisment si de reprezentare ar putea fi mai
degraba contrara obiectivelor Directivei TVA.

Pe de alta parte, o astfel de interpretare permite ca toate statele membre sa
beneficieze de efectul util al articolului 176 al doilea paragraf din Directiva TVA,
indiferent care ar fi fost sistemele de impozitare indirecta asupra consumului in
vigoare Tnainte de aderarea lor la Uniune. In aceasta privint, astfel cum arata in
esenta doamna avocata generala la punctele 4 si 46-48 din concluzii, o interpretare
contrara ar putea aduce prejudicii acelor state membre care, Tnainte de aderarea
lor la Uniune, nu dispuneau in legislatia lor de o impozitare echivalenta sau identica
cu cea a TVA-ului.

In sfarsit, legislatia nationald in discutie n litigiul principal precizeaza in mod
suficient natura sau obiectul bunurilor sau serviciilor pentru care dreptul de
deducere a TVA-ului achitat in amonte este exclus, in scopul de a garanta ca
posibilitatea acordata statelor membre nu serveste pentru a prevedea excluderi
generale de la acest regim (a se vedea Hotararea din 2 mai 2019, Grupa Lotos,
C-225/18, EU:C:2019:349, punctul 40 si jurisprudenta citata).

Astfel, excluderea dreptului de deducere in cazul achizitionarii de bunuri sau
servicii destinate a fi oferite cadou clientilor, salariatilor sau tertilor, prevazuta de
aceasta legislatie, este suficient de precisa si nu are o natura generala.
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In orice caz, este lipsitd de relevantd imprejurarea, mentionatd de instanta de
trimitere in intrebarea sa preliminara, ca cuantumul cheltuielilor in discutie este
deductibil fiscal in scopul impozitului pe venit in Spania. Astfel cum subliniaza
doamna avocata generala la punctul 35 din concluzii, pe de o parte, impozitul pe
venit nu este armonizat la nivelul Uniunii, astfel incat statele membre sunt libere
sa mentina sau sa introduca norme diferite privind interdictiile de deducere a
cheltuielilor din baza acestui impozit. Pe de alta parte, legislatia care reglementeaza
impozitul mentionat urmareste alte obiective, si anume, ca regula generalg,
impozitarea veniturilor obtinute dintr-o activitate sau din bunuri, in timp ce dreptul
TVA-ului impoziteaza cheltuiala legata de un bun de consum.

Avand Tn vedere consideratiile care precedd, este necesar sa se raspunda la cea
de a doua intrebare ca articolul 176 al doilea paragraf din Directiva TVA trebuie
interpretat in sensul ca nu se opune unei legislatii nationale care intra in vigoare la
data aderarii statului membru in cauza la Uniune si care introduce o excludere de
la dreptul de deducere a TVA-ului achitat in amonte si referitor la cheltuieli de
achizitionare de bunuri si de servicii, precum bilete pentru a asista la evenimente
sportive, destinate unor mici cadouri de protocol pentru clienti, salariati sau terti.

Cu privire la prima intrebare

Avand in vedere raspunsul dat la a doua intrebare, nu este necesar sa se raspunda
la prima intrebare.

Cu privire la cheltuielile de judecata

Intrucat, in privinta partilor din litigiul principal, procedura are caracterul unui
incident survenit la instanta de trimitere, este de competenta acesteia sa se
pronunte cu privire la cheltuielile de judecata. Cheltuielile efectuate pentru a
prezenta observatii Curtii, altele decat cele ale partilor mentionate, nu pot face
obiectul unei rambursari.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a saptea) declara:

Articolul 176 al doilea paragraf din Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28
noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata

trebuie interpretat in sensul ca

nu se opune unei legislatii nationale care intra in vigoare la data aderarii
statului membruin cauza la Uniunea Europeana si care introduce o excludere
de la dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata achitate in amonte si
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referitoare la cheltuieli de achizitionare de bunuri si de servicii, precum bilete
pentru a asista la evenimente sportive, destinate unor mici cadouri de
protocol pentru clienti, salariati sau terti.
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