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Cauza C-472 din 2024 MB ,,Zaidimy valiuta” schimbarea unor monede reale in
monede virtuale intr-un un joc video si implicatiile din domeniul nasterii unei
baze de impozitare pentru TVA

5 martie 2026

. Trimitere preliminara - Sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata (TVA) -
Directiva 2006/112/CE - Scutiri - Articolul 135 alineatul (1) litera (e) - Operatiuni de
schimbin monede traditionale al unor unitati de moneda virtuala dintr-un joc video
online - Calcularea bazei de impozitare - Articolul 30a - Cupoane valorice cu
utilizari multiple - Moneda virtuala dintr-un joc video online”

In cauza C-472/24,

avand ca obiect o cerere de decizie preliminara formulata in temeiul articolului 267
TFUE de Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (Comisia
pentru Litigii Fiscale de pe langa Guvernul Republicii Lituania), prin decizia din 20
iunie 2024, primita de Curte la 2 iulie 2024, In procedura

MB ,,Zaidimy valiuta”
impotriva

Valstybiné mokescCiy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos,

CURTEA (Camera a doua),

compusa din doamna K. Jurimde, presedinta de camera, domnul K. Lenaerts,
presedintele Curtii, Indeplinind functia de judecator al Camerei a doua, si domnii
F. Schalin (raportor), M. Gavalec si Z. Csehi, judecatori,

avocat general: doamna J. Kokott,
grefier: domnul A. Calot Escobar,
avand in vedere procedura scrisa,

luand in considerare observatiile prezentate:

- pentru MB ,Zaidimy valiuta”, de M. Juozaitis, advokatas;




Consultant Fiscal, Auditor Financiar - Adrian Benta
www.bentaconsult.ro ; adrian@bentaconsult.ro tel: 0723 530 139 Act normativ descarcat
prin abonament Alerta Fiscala / Revista Prietenii Contabilitatii / Revista Prietenii Fiscalitatii

- pentru guvernul lituanian, de K. Dieninis, V. Kazlauskaité-Svencioniené si
E. Kurelaityté, in calitate de agenti;

- pentru Comisia Europeanad, de P. Carlin si J.Jokubauskaité, in calitate de
agenti,

dupa ascultarea concluziilor avocatei generale in sedinta din 11 septembrie 2025,

pronunta prezenta
Hotarare

1 Cererea de decizie preliminara priveste interpretarea articolului 135 alineatul (1)
litera (e) din Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind
sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata (JO 2006, L 347, p. 1, Editie speciala
09/vol. 3, p.7), astfel cum a fost modificata prin Directiva (UE) 2016/1065 a
Consiliului din 27 iunie 2016 (JO 2016, L177, p.9) (denumita in continuare
LDirectiva TVA").

2 Aceasta cerere a fost formulatd in cadrul unui litigiu intre MB ,Zaidimy valiuta”, o
societate de drept lituanian, pe de o parte, si Valstybiné mokesciy inspekcija prie
Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (Directia nationala a impozitelor din
cadrul Ministerului Finantelor al Republicii Lituania), pe de alta parte, in legatura cu
supunerea unor operatiuni de vanzare de moneda virtuala dintr-un joc video online
la plata taxei pe valoarea adaugata (TVA).

Cadrul juridic

Dreptul Uniunii

3 Potrivit articolului 30a din Directiva TVA:
,In sensul prezentei directive, se aplicd urmatoarele definitii:

1. «cupon valoric» Inseamna un instrument care presupune obligatia de a-I
accepta drept contrapartida sau drept o parte din contrapartida unei livrari de
bunuri sau prestari de servicii si care presupune indicarea bunurilor sau a
serviciilor ce urmeaza a fi livrate sau prestate sau a identitatilor potentialilor
furnizori/prestatori ai acestora, fie pe instrumentul in sine, fie in cadrul
documentatiei aferente, inclusiv in cadrul termenilor si conditiilor de utilizare
a instrumentului;




Consultant Fiscal, Auditor Financiar - Adrian Benta
www.bentaconsult.ro ; adrian@bentaconsult.ro tel: 0723 530 139 Act normativ descarcat
prin abonament Alerta Fiscala / Revista Prietenii Contabilitatii / Revista Prietenii Fiscalitatii

2. «cupon valoric cu utilizare unica» Tnseamna un cupon valoric In cazul caruia
locul livrarii bunurilor sau al prestarii serviciilor la care se refera cuponul
valoric si TVA datorata pentru acele bunuri sau servicii sunt cunoscute in
momentul emiterii cuponului valoric;

3. «cupon valoric cu utilizari multiple» Tnseamna un cupon valoric, altul decat un
cupon valoric cu utilizare unica.”

Articolul 30b alineatul (2) din aceasta directiva prevede:

.Predarea efectiva a bunurilor sau prestarea efectiva a serviciilor, In schimbul unui
cupon valoric cu utilizari multiple acceptat drept contrapartida sau parte a
contrapartidei de catre furnizor/prestator, intra in sfera TVA in conformitate cu
articolul 2, In timp ce fiecare transfer anterior al respectivului cupon valoric cu
utilizari multiple nu intra in sfera TVA.

In cazul in care cuponul valoric cu utilizari multiple este transferat de o persoan
impozabila, alta decat persoana impozabila care efectueaza operatiunea in sfera
TVA in conformitate cu primul paragraf, orice prestare de serviciu care poate fi
identificata, cum ar fi serviciile de distributie sau de promovare, intra in sfera TVA."

Articolul 73 din directiva mentionata dispune:

.Pentru livrarea de bunuri sau prestarea de servicii, altele decat cele prevazute la
articolele 74-77, baza de impozitare include toate elementele care reprezinta
contrapartida obtinuta sau care urmeaza sa fie obtinuta de catre furnizor sau
prestator, in schimbul livrarii sau al prestarii, de la client sau de la un tert, inclusiv
subventii direct legate de pretul livrarii sau al prestarii.”

Articolul 73a din aceeasi directiva are urmatorul cuprins:

.Fara a aduce atingere articolului 73, baza de impozitare aferenta livrarii de bunuri
sau prestdrii de servicii in legatura cu un cupon valoric cu utilizari multiple este
egala cu contravaloarea platita pentru cuponul valoric sau, in lipsa informatiilor
privind contravaloarea respectiva, cu valoarea monetara indicata pe cuponul
valoric cu utilizari multiple sau In documentatia aferenta, din care se scade
cuantumul TVA aferent bunurilor livrate sau serviciilor prestate.”

Articolul 135 alineatul (1) litera (e) din Directiva TVA prevede:

.(1)  Statele membre scutesc urmatoarele operatiuni:

[...]
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(e) operatiuni, inclusiv negocierea, privind monede, bancnote si monede
utilizate ca mijloc legal de plata, cu exceptia obiectelor de colectie, si anume
monede de aur, argint sau din alt metal sau bancnote care nu sunt utilizate in
mod normal ca mijloc legal de plata sau monede de interes numismatic;

[...]"

Dreptul lituanian

Articolul 2 punctul 22 din Lietuvos Respublikos pridétinés vertés mokescio
jstatymas (Legea Republicii Lituania privind TVA-ul) prevede:

»«Bun» Inseamna orice lucru (inclusiv numerarul in scopuri numismatice), precum
si electricitatea, gazul, caldura, frigul si celelalte forme de energie. Un suport
informatic nu este considerat un «bun» in cazul in care continutul sdu consta
intr-un program informatic nestandardizat, si anume un program informatic care
nu a fost dezvoltat pentru utilizarea Tn masa si pe care consumatorii nu l-ar putea
utiliza in mod independent dupa instalare si dupa formarea limitata necesara
pentru a efectua operatiuni sau functii standard.”

Litigiul principal si intrebarile preliminare

Activitatea principald a Zaidimy valiuta constd in cumpdararea si revanzarea
monedei virtuale dintr-un joc video online numit ,Runescape” (denumita in
continuare ,,aur”) in schimbul unor monede traditionale.

Tn cursul unui control fiscal referitor la perioada 2020-2023, PanevéZio apskrities
valstybiné mokesciy inspekcija (Inspectia fiscala regionala din districtul Panevezys,
Lituania) (denumita in continuare ,inspectia regionala”) a constatat ca operatiunile
de schimb efectuate de Zaidimy valiuta constituiau prestari de servicii supuse
TVA-ului. Intrucat nici nu a declarat, nici nu a platit TVA-ul, Zaidimy valiuta a fost
astfel obligata, printr-o decizie a Directiei nationale a impozitelor din cadrul
Ministerului Finantelor al Republicii Lituania, sa plateasca TVA-ul aferent acestor
operatiuni, majorat cu dobanzi de intarziere, precum si 0 amenda.

Zaidimy valiuta a introdus o actiune impotriva acestei decizii la Mokestiniy gincy
komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (Comisia pentru litigii fiscale de pe
langa Guvernul Republicii Lituania), care este instanta de trimitere. Aceasta
societate sustine ca ,aurul” ar trebui calificat drept moneda virtuala si ca, in
consecinta, operatiunile de schimb al acestei monede In monede traditionale ar
trebui sa fie scutite de TVA, astfel cum a statuat Curtea in legatura cu ,bitcoin” in
Hotdrarea din 22 octombrie 2015, Hedqvist (C-264/14, EU:C:2015:718). n caz

contrar, ar fi vorba despre cupoane valorice cu utilizari multiple care nu sunt nici
4
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ele supuse TVA-ului. In orice caz, Zaidimy valiuta sustine ca inspectia regionald
considera in mod eronat ca in baza de impozitare trebuie inclus pretul total al
vanzarii ,aurului”, iar nu numai diferenta dintre pretul de cumparare si pretul de
vanzare al acestuia.

Inspectia regionala sustine ca, in masura in care ,aurul” poate fi utilizat numai
intr-un joc video online, acesta nu poate fi calificat drept moneda virtuala si, prin
urmare, activitatea economica exercitatd de Zaidimy valiuta nu este o activitate de
tranzactionare de moneda virtuala si nici o prestare de servicii financiare. Aceasta
sustine de asemenea ca ,aurul” nu poate fi calificat drept bun cu utilizari multiple,
in masura in care este emis de creatorul jocului, iar nu de Zaidimy valiuta.

Instanta de trimitere observa ca, ihainte de a crea un cont in jocul ,Runescape”,
jucatorul trebuie sa accepte reguli potrivit carora nici proprietatea asupra contului
care li este propriu, nici proprietatea asupra produselor legate de joc (din care face
parte ,aurul”) nu i sunt transferate. Totusi, aceasta constata ca ,aurul” in sine
confera anumite drepturi in cadrul jocului respectiv si il obliga pe operatorul
acestuia sa presteze anumite servicii. In aceste conditii, ea ridicd problema daca, in
scopuri fiscale, veniturile obtinute din vanzarea monedei virtuale utilizate intr-un
joc video online pot fi asimilate veniturilor obtinute din vanzarea de monede
traditionale. In cazul unui raspuns negativ, aceasta ridica problema dacd, in masura
in care ,aurul” poate fi preschimbat in diferite bunuri si servicii intr-un astfel de joc,
el poate fi calificat drept ,cupon valoric”, in special drept ,,cupon valoric cu utilizari
multiple”, in sensul articolului 30a punctele 1 si 3 din Directiva TVA.

Tn aceste conditii, Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés
(Comisia pentru litigii fiscale de pe langa Guvernul Republicii Lituania) a hotarat sa
suspende judecarea cauzei si sa adreseze Curtii urmatoarele intrebari preliminare:

.1) Vanzarea de «aur» din jocul Runescape intra in sfera operatiunilor scutite
prevazute la articolul 135 alineatul (1) litera (e) din Directiva [TVA]?

2)  In cazul unui raspuns negativ la prima intrebare, care ar trebui s3 fie baza de
impozitare in scopuri de TVA a «aurului» din joc in conformitate cu dispozitiile
Directivei TVA: contrapartida totala pentru vanzarea «aurului» din joc sau
numai diferenta dintre pretul de cumparare si pretul de vanzare in cazul in
care comerciantul nu percepe un comision distinct pentru transferul «aurului»
din joc?”

Cu privire la intrebarile preliminare
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Din indicatiile care figureaza in decizia de trimitere reiese cd, tinand seama de
obiectul litigiului principal, aceasta instanta are indoieli cu privire la supunerea la
TVA a operatiunilor de vanzare de ,aur” in discutie In litigiul principal. Astfel, in
cadrul primei intrebari, aceasta ridica problema daca aceste operatiuni fac parte
din operatiunile scutite prevazute la articolul 135 alineatul (1) litera (e) din Directiva
TVA.

A doua intrebare este adresata n ipoteza unui raspuns negativ la aceasta prima
intrebare si priveste baza de impozitare in scopuri de TVA a acestor operatiuni, in
temeiul dispozitiilor Directivei TVA. Desi, in cadrul acestei a doua intrebadri, instanta
de trimitere nu identifica nicio dispozitie a directivei respective a carei interpretare
sa o solicite, din indicatiile care figureaza in decizia de trimitere reiese totusi ca
aceasta ridica problema daca ,aurul” intra in sfera notiunii de ,cupon valoric”, in
special de ,,cupon valoric cu utilizari multiple”, in sensul articolului 30a punctele 1
si 3 din directiva mentionata, astfel incat, daca aceasta este situatia, TVA-ul ar trebui
perceput pentru diferenta dintre pretul de vanzare si pretul de cumparare al
acestui ,aur”. Aceasta ridica de asemenea problema dacd, in schimb, aceste
operatiuni intra sub incidenta notiunii de ,prestare de servicii”, ceea ce ar implica
caintreaga vanzare a acestui ,aur” ar fi supusa TVA-ului, in conformitate cu articolul
73 din aceeasi directiva.

Tn aceste conditii, trebuie sa se considere c&, prin intermediul celor doua intrebari,

care trebuie analizate impreund, instanta de trimitere solicita in esenta sa se
stabileasca daca articolul 135 alineatul (1) litera (e) din Directiva TVA trebuie
interpretat in sensul ca operatiunile care constau in schimbul in scop de plata de
monede reale in unitati de moneda virtuala utilizabila numai ntr-un joc video
online intrad sub incidenta scutirii de TVA previzute la aceasta dispozitie. in cazul
unui raspuns negativ, ea ridica problema daca articolul 30a punctele 1 si 3 din
aceasta directiva trebuie interpretat Tn sensul ca aceste unitati de moneda virtuala,
atunci cand ofera acces la anumite functionalitati in cadrul acestui joc, intra in sfera
notiunii de ,cupon valoric”, in special de ,cupon valoric cu utilizari multiple”, in
sensul acestei dispozitii, astfel incat TVA-ul trebuie perceput pentru diferenta dintre
pretul de vanzare si pretul de cumparare al acestui ,aur”.

Cu titlu introductiv, trebuie amintit ca, potrivit jurisprudentei Curtii, scutirile
prevazute la articolul 135 alineatul (1) din Directiva TVA constituie notiuni
autonome de drept al Uniunii care au ca obiect evitarea unor divergente in
aplicarea sistemului TVA-ului de la un stat membru la altul (Hotararea din 22
octombrie 2015, Hedqvist, C-264/14, EU:C:2015:718, punctul 33 si jurisprudenta
citata, precum si Hotararea din 9 martie 2023, Generali Seguros, C-42/22,
EU:C:2023:183, punctul 28).
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Pe de alta parte, termenii folositi pentru a desemna scutirile mentionate sunt de
stricta interpretare, dat fiind ca acestea constituie derogadri de la principiul general
potrivit cdruia TVA-ul este perceput pentru fiecare prestare de servicii efectuata cu
titlu oneros de o persoana impozabila (Hotararea din 22 octombrie 2015, Hedqvist,
C-264/14, EU:C:2015:718, punctul 34 si jurisprudenta citata, precum si Hotdrarea
din 9 martie 2023, Generali Seguros, C-42/22, EU:C:2023:183, punctul 29).

Totusi, interpretarea acestor termeni trebuie sa fie conforma cu obiectivele
urmadrite de scutirile prevazute la articolul 135 alineatul (1) din Directiva TVA si sa
respecte cerintele principiului neutralitatii fiscale inerent sistemului comun al
TVA-ului. Astfel, aceasta norma de stricta interpretare nu inseamna ca termenii
utilizati pentru a defini scutirile prevazute la respectivul articol 135 alineatul (1)
trebuie sa fie interpretati intr-un mod care le-ar priva pe acestea de efecte
(Hotararea din 22 octombrie 2015, Hedqvist, C-264/14, EU:C:2015:718, punctul 35
Si jurisprudenta citata).

Tn aceastd privinta, reiese din jurisprudenta Curtii ca scutirile prevazute la articolul

135 alineatul (1) literele (d)-(f) din Directiva TVA urmadresc in special sa reduca
dificultatile legate de stabilirea bazei de impozitare, precum si a cuantumului
TVA-ului deductibil (Hotararea din 22 octombrie 2015, Hedqvist, C-264/14,
EU:C:2015:718, punctul 36 si jurisprudenta citata).

Tn plus, operatiunile scutite de TVA Tn temeiul acestor dispozitii sunt, prin natura

lor, operatiuni financiare, desi ele nu trebuie Tn mod necesar sa fie efectuate de
banci sau de institutii financiare (Hotararea din 22 octombrie 2015, Hedqvist,
C-264/14, EU:C:2015:718, punctul 37 si jurisprudenta citata).

Tn acest context, trebuie amintit ca articolul 135 alineatul (1) litera (e) din Directiva
TVA prevede ca statele membre scutesc operatiunile privind in special ,monede,
bancnote si monede utilizate ca mijloc legal de plata”.

In aceastd privintd, Curtea a statuat deja ca operatiunile privind monede
netraditionale, cu alte cuvinte altele decat monedele utilizate ca mijloc legal de
plata intr-unul sau mai multe state, in masura in care aceste monede au fost
acceptate de partile la o tranzactie ca un mijloc de plata alternativ mijloacelor legale
de plata si nu au o alta finalitate decat aceea de mijloc de plata, constituie
operatiuni financiare (a se vedea Hotararea din 22 octombrie 2015, Hedqvist,
C-264/14, EU:C:2015:718, punctul 49).

Desi numai instanta de trimitere are competenta de a se pronunta cu privire la
calificarea operatiunilor in discutie in litigiul principal in functie de imprejurarile
proprii cauzei principale, nu este mai putin adevadrat ca este de competenta Curtii

sa desprinda din dispozitiile Directivei TVA, in speta din articolul 135 alineatul (1)
7
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litera (e) din aceasta, criteriile pe care instanta respectiva poate sau trebuie sa le
aplice in acest scop [a se vedea prin analogie Hotararea din 18 aprilie 2024,
Finanzamt O (Cupoane valorice cu utilizare unica), C-68/23, EU:C:2024:342, punctul
45].

Rezulta astfel din jurisprudenta citata la punctul 24 din prezenta hotarare ca
scutirea prevazuta la articolul 135 alineatul (1) litera (e) din Directiva TVA poate
acoperi operatiunile privind monedele netraditionale atunci cand sunt indeplinite
doua conditii cumulative, si anume, in primul rand, conditia ca aceste monede sa fi
fost acceptate de partile la o tranzactie ca mijloc alternativ mijloacelor legale de
plata si, In al doilea rand, ca monedele mentionate sa nu aiba alta finalitate decat
aceea de mijloc de plata.

Primo, pentru a stabili daca operatiunile in discutie In cauza principala constituie
operatiuni financiare scutite de TVA in temeiul articolului 135 alineatul (1) litera (e)
din Directiva TVA, trebuie sa se examineze daca ,aurul” din jocul video online in
discutie in litigiul principal indeplineste, asadar, aceste doua conditii.

Din elementele furnizate de instanta de trimitere rezulta ca ,aurul” nu are alta
finalitate decat aceea de afi utilizat in cadrul unuijoc video online si ca, prin urmare,
el nu constituie o moneda acceptata in afara acestuia ca mijloc de plata pentru
procurarea de bunuri sau servicii reale. In plus, aceastd constatare pare s3 fie
confirmata de faptul ca conditiile de utilizare a acestui joc prevad in esenta ca
produsele legate de jocul respectiv, dintre care face parte ,aurul”, nu apartin
jucatorilor. In aceste conditii, sub rezerva verificarilor instantei de trimitere, ,aurul”
nu indeplineste, asadar, conditiile mentionate la punctul 26 din prezenta hotdrare.

Tn consecint3, operatiunile de cumpdrare si de vanzare de ,aur” nu pot fi scutite in
temeiul articolului 135 alineatul (1) litera (e) din Directiva TVA.

Tinand seama de problemele ridicate de instanta de trimitere amintite la punctul

16 din prezenta hotarare in ceea ce priveste baza de impozitare a acestor
operatiuni, trebuie sa se stabileasca, secundo, daca ,aurul” poate constitui un
cupon valoric cu utilizari multiple, in sensul articolului 30a punctul 3 din aceasta
directiva.

Tn aceasta privinta, trebuie reamintit ca articolul 30a punctul 1 din Directiva TVA
impune doua conditii cumulative pentru ca un instrument sa fie calificat drept
cupon valoric. Pe de o parte, cuponul valoric trebuie sa fie un instrument care
presupune obligatia de a-l accepta drept contrapartida sau drept o parte din
contrapartida unei livrari de bunuri sau prestari de servicii. Pe de alta parte, este
necesara indicarea bunurilor sau a serviciilor ce urmeaza a fi livrate sau prestate

sau a identitatilor potentialilor furnizori/prestatori ai acestora, fie pe instrumentul
8
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in sine, fie in cadrul documentatiei aferente, inclusiv in cadrul termenilor si
conditiilor de utilizare a instrumentului.

In speta, chiar daca a doua dintre aceste conditii ar fi indeplinitd, nu reiese c§
.aurul” indeplineste prima conditie. Astfel, dupa cum a aratat doamna avocata
generala la punctul 44 din concluzii, in masura in care constituie unul dintre
elementele unui joc online, ,,aurul” este echivalent in sine cu un serviciu electronic
care face parte integranta din acest joc. In aceasta privint3, rezultd c3 ,aurul”, care
face obiectul operatiunilor de schimb efectuate de Zaidimy valiuta, asa cum sunt
descrise la punctul 9 din prezenta hotarare, constituie astfel avantajul consumabil
in spetd, cu alte cuvinte prestatia primita de beneficiar si utilizata ca atare de acesta
din urma in cadrul jocului video online. Prin urmare, ,aurul” nu serveste precum un
cupon valoric la obtinerea unui avantaj consumabil ulterior sub forma unui alt
serviciu care urmeaza sa fie determinat.

Prin urmare, ,aurul” nu poate fi calificat drept cupon valoric, in sensul articolului
30a punctul (1) din Directiva TVA. in consecinta, acesta nu poate fi calificat drept
cupon valoric cu utilizari multiple, in sensul articolului 30a punctul 3 din aceasta
directiva.

Rezulta ca, in masurain care ,,aurul” trebuie calificat drept serviciu electronic, baza
de impozitare a operatiunilor care constau in schimbul in scop de plata de monede
in acest ,aur” trebuie sa fie constituita din contrapartida totala pentru vanzarea sa,
in conformitate cu norma generala prevazuta la articolul 73 din directiva
mentionata.

Avand in vedere ansamblul consideratiilor care preceda, este necesar sa se
raspunda la intrebarile adresate ca:

articolul 135 alineatul (1) litera (e) din Directiva TVA trebuie interpretat in
sensul ca operatiunile care constau in schimbul in scop de plata de monede
reale Tn unitati de moneda virtuala utilizabila numai intr-un joc video online
nu intra sub incidenta scutirii de TVA prevazute la aceasta dispozitie si

- articolul 30a din aceasta directiva trebuie interpretat in sensul ca aceste
unitati de moneda virtuala, atunci cand ofera acces la anumite functionalitati
in cadrul jocului respectiv, nu intra sub incidenta notiunii de ,,cupon valoric”,
in special a celei de ,cupon valoric cu utilizari multiple”, Tn sensul acestei
dispozitii, astfel incat TVA-ul aferent acestor operatiuni trebuie perceput in
conformitate cu norma generald prevazuta la articolul 73 din directiva
mentionata.
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Cu privire la cheltuielile de judecata

Intrucat, in privinta partilor din litigiul principal, procedura are caracterul unui
incident survenit la instanta de trimitere, este de competenta acesteia sa se
pronunte cu privire la cheltuielile de judecata. Cheltuielile efectuate pentru a
prezenta observatii Curtii, altele decat cele ale partilor mentionate, nu pot face
obiectul unei rambursari.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a doua) declara:

1)

2)

Articolul 135 alineatul (1) litera (e) din Directiva 2006/112/CE a Consiliului
din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe valoarea
adaugata, astfel cum a fost modificata prin Directiva (UE) 2016/1065 a
Consiliului din 27 iunie 2016,

trebuie interpretat in sensul ca

operatiunile care constau in schimbul in scop de plata de monede reale
n unitati de moneda virtuala utilizabila numai intr-un joc video online
nu intra sub incidenta scutirii de taxa pe valoarea adaugata prevazute la
aceasta dispozitie.

Articolul 30a din Directiva 2006/112, astfel cum a fost modificata prin
Directiva 2016/1065,

trebuie interpretat in sensul ca

unitatile de moneda virtuala utilizabila numai intr-un joc video online,
atunci cand acestea ofera acces la anumite functionalitati in cadrul
jocului respectiv, nu intra sub incidenta notiunii de ,,cupon valoric”, in
special a celei de ,,cupon valoric cu utilizari multiple”, in sensul acestei
dispozitii, astfel Tncat taxa pe valoarea adaugata aferenta acestor
operatiuni trebuie perceputa in conformitate cu norma generala
prevazuta la articolul 73 din aceasta directiva.
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